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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый поиск по этой книге моясно выполнить на странице ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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ПОМ-БЩИЧЬЯГО ХОЗЯЙСТВА 

КРК КР*ПОСТКОКЪ ЛРАВЙ. 

I. 

Кр'Ьпостаое им'Ьн10 въ томъ вид'1, иъ какомъ оно почти что дошло 
до насъ вначале нынЬшияго стол'Ьт1я, представляло съ экономической 
точки зр'Ьн1я замкнутый въ самоиъ себ'Ь хозяйственный М1рокъ, всЬ 
силы котораго были направлены къ достижен1Ю одной ц'Ёли— произ- 
водству вещей, нужныхъ для удовлетпоренхя потребностей хозяина этого 
М1рка, барина. Бее, что ни делалось внутри этого М1рка, ячейки 
тогдашняго строя, делалось для этой ц^ли, все что привовидось 
,^ извн*, поступало для тогоже. Предметы потребленхя рабочихг—кр*- 
постяыхъ составляли съ тогдашней точки зр'Ьнхя не бол4е, какъ 
'" издержки производства, направ^юннаго къ удовлетворен1Ю этой конеч- 
:^ ной ц'Ьли. Свойсгва потребностей помещика одни определяли направ- 
лен1е хозяйственной деятельности этой экономической единицы. 

Рабоч1я силы крепостного селен1я делились на две, нераввыя 
между собою, части, резко отличны я другъ отъ друга по роду про- 
являемой каждою изъ нихъ деятельности, на который, 1^щъ на две 
половинки, раскололось все креноствое населешя: крестьянъ и дво- 
ровыхъ. Задачей первой изъ нихъ, крестьянъ, было заготовить сырое, 
необходимое для барскаго потребленхя, деломъ второй, дворни, пере- 
работать ^ато сырое въ так1е предметы, которые могли бы быть 
потреблены бариномъ. 

Только то, чего нельзя было произвести дома, получалось извне, и 
на пр1обрет^н1в его требовалось произвесть въ хозяйстве известное 
количество такихъ предметовъ, которые можно было продать для по- 
лу чен1я необходимыхъ для того денегъ, на которые есть спросъ на 
рынке. Эта часть сельско-хозяйственныхъ произведенхй, составлявшая 
такимъ образомъ вместе съ покупными предметами помещичьяго по- 
треблен1я то звено, которымъ крепостное селенхе экономически привя- 
зывалось къ остальному обществу, входя съ нимъ въ промышленный 
обменъ, очевидно, должно было иметь существенное значеше для оа- 
ределен1я всего направлен1я хозяйственной деятельности крепостного 



ссгруЛниюства й по таико лля 011рел'Ьлсн1я 11а11равлен]я этой л'Ъ- 
ятельности, но и л-1Я самого строя хонлйствеииой ячейки. Много или 
мало производится для продажи? То или иное ра8р1>шсн1б этого 
вопроса было далеко ие безрааличио дли гЬхъ отиошеп1й, которыя 
должны были во?викнуть между участниками въ производств'Ь! и до 
т'Ьхъ норъ, ваприм'Ьръ,' пока относительно небольшая часть нр'Ьпостного 
труда должна была затрачиваться на нроизводство предметовъ для 
продажи, какъ бы хогпм^ ни казалось, что вся ц1;ль его хозлйстнен- 
ной д'Ьательности заключается именно въ добыч'Ь денегъ — а это хо- 
зяину всегда кажется— отношен)е его къ нроизводимымъ работамъ, а, 
следовательно, и къ нроизводящимъ ихъ людлмъ, не могло зна- 
чительно измениться противъ прежняго. По прежнему должна 
была существовать многочисленная дворня, разнообразяи1.аясл сообразно 
вкусамъ и .аотребностямъ барит, удовлетворявшая его обиходу; по 
прежнему въ распорджеши его крестьянъ должно было оставляться 
относительно много земли, въ особенности при миогоземельи, потому 
что блюсти землю, расширяя господскую запашку, не было никакой 
выгоды,Лвсли баринъ былъ суроьъ, его крутой нравъ долженъ былъ 
больше проявляться въ отдФльныхъ припадкахъ самодурства, чЬмъ въ 
систенатическомъ гнете, для вотораго не было достаточнаго основа п1я 
въ матер1альныхъ интересахъ помещика, и проч. Но все это должно 
боло кореннымъ образомъ измениться съ переходомъ хозяйства къ 
ороивводству, главнымъ образомъ для продажи. Потребности рынка не- 
ограичены, какъ не поставлено границъ и применен1ю денегъ въ 
обществе, въ которомъ все жизненный потребности вообще удовлетво- 
ряются при ихъ посредстве. Все больш1й спросъ на трудъ для изго- 
товлешя предметовъ для рынка, все больш1й и больппй спросъ на 
землю, къ которой бы можно было приложить этотъ трудъ, являлись 
прямымъ последствхемъ такого порядка. Дворня становилась не нужною 
хозяину, получавшему все, что ему было надо покупкою, она должна 
была только обременять, тяготить его. Требованхя, предълвлявш1лся къ 
работе крепостныхъ, напротивъ, должны были становиться все больше 
и строже даже при гумацио>!г отношен1и къ личности рабочаго. 

Вначале нынешаяго в'1>ип,идаже позднее, крепостное хозяйство въ 
южной частя Рязанской г}берн1и было еще вполне натуральное. Число 
покупныхъ предметовъ въ понеп^ичьемъ обиходе было еще очень не 
велико, въ особенности по сравнен1ю съ теперешнимъ временемъ. Все 
било еще свое, домашнее. Что покупалось тогда? Въ продовольствхи 
покупными были разве вина да пряности, некоторые сух1е плоды, не 
нрои)зростающ1Я въ нашемъ климате, вроде изюма съ мивдалемъ да 
чернослива, некоторыя закуски, рыба съ икрой въ техъ случаяхъ, 
когда у владельца не было имен1Я на рыбной реке, откуда эти 
припасы можно бы было по/гучать съ кресгьянъ съ оброкомъ, чай, да 
еахаръ, счит2^вш^еся больше лакомствомъ, роскошью, чемъ пищей, и 
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иаъ которыхъ сахаръ, гд* можео, заменялся своимъ медсщъ, а ^ар 
сбитнемъ, водка. Всего этого потреблялось въ гораздо меньшемъ ко- 
личеств*, ч4мъ теперь, и расходовалось больше на угощеше гостей, 
для народа, ч'Ьмъ на повседневное потрвблен1е. Кофе, если не ошиба- 
юсь, сталъ входить въ употреблензе въ нашей местности лишь съ 
,20 годовъ и долгое время его подавали лишь въ бога^ыхъ пом*- 
тцичьихъ домахъ. Сохранилось еще пе мало разсказовъ о курьезныхъ 
случаяхъ, сопровождавшихъ его введее!е. Чая во многихъ дош'ахъ д*- 
тямъ не давали въ видахъ экоиом1И, какъ недавали его и въ тогдаш- 
нихъ учебныхъ заведензяхъ. Изъ лредметовъ, служи впшхъ для одежды, 
покупными были лишь ткани, изъ которыхъ шилось платье, и то не 
всегда, да кожа для обуви, да еще металлическ1я вещи. Самое шитье 
какъ птатья, такъ и обуви, все бЪлье, всЬ украш€Н1я, крои* метал- 
личес'шхъ, изготовлялись дома, начиная съ нитокъ, которыми шили и 
изъ которыхъ ткалось полотно, до кружевъ и блондъ, которыми ув- 
рашал!1сь выездные наряды. Въ самыхъ покупкахъ наблюдалась нв- 
припычная намъ эконо>11Я. Не жал-Ьли денегъ разв* (только) для 
праздничаыхъ парядовъ, въ которыхъ ездили въ гости, въ обыденной . 
же жизни и богатые помещицы зачастую обходились какимъ яйбудь 
ситцемъ, да изредка кисеей. Въ н-Ькоторыхъ хозяйствахъ и кожа на 
обуви была своя. Объ одежд-Ь рабочихъ, дворни, и говорить нечего: 
она была домашняго приготовлен1Я. Изъ другйхъ предметовъ домашня1'о 
обихода покупались мыло да со'Ьчи, главнымъ образомъ сахьния; 
стеариновый считались роскошью. Мой Д'Ьдъ, ГГетръ Васильевичъ Ко- 
лобовъ, влад'Ьвгагй въ концЪ своей жизни 500 крестьянъ.въ различ- 
ныхъ губернхяхъ, говаривалъ: „съ ума сойду, когда зажгу стеариновую 
св'Ьчу и стану пить французское шампанское**, и разр'Ьшилъ себ* въ 
первый разъ то и другое лишь въ день свадьбы дочери въ 1846 г. 
До того времени у пего въ домЬ обходились по праздяикамъ «дон- 
скимъ*, пр^обр^Ьтавшимся въ Лебедяни на ярмарке, и жгли • сальеыя 
сп4чи. Во многихъ хозяйствахъ и св-Ьчи приготовлялись дома: по- 
лучше отливались въ формы, по проще приготовлялись посрвд<ггвомъ 
макашя фитиля въ сало. Мебель въ дом* была тоже вся своя. По- 
купались разв* некоторые экипажи, врод* каретъ или знамвяитыхъ 
оводовскихъ тарантасовъ, но остальные экипажи, разння брички де- 
лались тоже дома. Если въ то время что нравилось помещику, ' по 
сылали своего мастера выучиться, какъ это сделать. Накоаецъ, что 
касается полеваго хозяйства, которое велось отличительно крестьян- 
скими оруд1ямя, и теперь еще изготовляющимися большей частью 
кустарпымъ образомъ дома, до предметовъ потреблбпхя кр4ио€тныхъ, 
то понятно, зд'Ьсь было уже все свое. Орхобр^талось железо, соль, 
деготь, котораго крестьянину нельзя было самому промыслить, и лесной 
матер1алъ, когда у помЬщика своего л'Ьсу не было. Крестьяне поку- 
пали нужное имъ сами, у пом^щиконъ, что требовалось, обд'Ьлывалось 
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домашними мастерами. Въ употреблвп1Я мсталлическихъ оруд!!! и из- 
д'Ьлхй наблюдалась крайняя 9коном1Я даже у пом'Ьм(иковъ. Палицы и 
серпы часто изготовлялись и накалив'Плись крепостными кузнецами 
дома, замки заменялись различнаго рода щеколдами. Дворня получала 
св4чи только для работы па барина, у себя дома, подобно кресть- 
янамъ, чуть не до самой реформы жгла лучину. 

Все аокупное казалось дорогимъ,— псе споо, домашнее, не ценилось. 

Было бы въ высшей степени интересно заглянуть въ действительные 
расходы помещика того времени, просмотреть его бюджетъ. Былъ у 
меня когда то такой матер1алъ подъ рукою, но теперь нетъ. 

Дворня при описанномъ норядке естественно должна была дости- 
гать яначительныхъ размеровъ. Въ имеп1и моего деда, при сел* Зи- 
марове, въ которомъ по X ревиз1и числилось 77 р. м п. д. 
крестьлнъ, летн1Я хаты дворовыхъ (;шмой они размепмиись въ доме 
и по флигелямъ) занимали порядочное пространство. Сколько помнится, 
нхъ было дворовъ около десятка. Цраида, это было имен1е, где жилъ 
помещикъ; у дедушки были друпя имен1я, где дворовыхъ было много 
меньше. Довольно обширная девичья паша уже на моей памяти, стало 
быть, во время хозяйства моего отца, сильно сократившаго дворню, 
была полна работницами, кружевницами и вышивальщицами, работав- 
шими нодъ руководствомъ бабушки для домашняго обихода. Занято 
было не менее 8 — Ю работяицъ, общее же количество ихъ было 
больше *). Я помню, долго после освобожден! п -южалп у насъ на 
складочномъ дворе запасъ медныхъ бердъ оть быишчхъ домашнихъ 
ткацкихъ станковъ. Полотна, вытканныя на отихъ станкахъ кре- 
постнымъ трудоиъ, скатерти и проч. не перевелись и теперь, удовлет- 
воривъ въ течен1и 40 летъ после прекращен1я ихъ производства 
последовательный нужды трехъ большихъ сомействъ, и до сихъ поръ, 
напр. мы едимъ на скатертяхъ крепостного изделья. Лаксовъ на моей 
памяти было только четверо, прежде вероятно больше: темъ не менее, 
когда, бывало, по пмяниппымъ днямъ съедутся соседи, при чомъ 
каждый привезетъ по тогдашнему обычаю свою прислугу съ собою, то 
въ столовой представлялось какъ будто ихъ было столько же, сколько 
и господъ. Такъ и должво было быть на парадныхъ обедахъ; за 
каждымъ гостемъ долженъ былъ стоять особый лакей. Поваровъ при 
крепостномъ праве было двое съ помопишкомъ; столяропъ трое, все 
выученные въ Москве; кузпоцъ ол.инъ, при пемъ молотобосцъ. При 
господскихъ детяхъ полагалось по няпке при каждомъ, Объ осталь- 
выхъ дворовыхъ, занпмавшихъ разныя должности по хозяйству, ко- 



'*') Вместе съ ткачихами не менее 20 девушекъ и жспщинъ. Недавно при 
мне ихъ считали. Всехъ припомнить не могли, но до 20 набрали. Пряли всЬ. 
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нюхахъ, скотникахъ и скотяицахъ, птичвицахъ и проч. не говорю, 
таЕЪ какъ числа ихъ не знаю. Всего было по несколько челов*къ. 
Кучеровъ двое и при нихъ форрейторт. Въ сред* дворовыхъ были 
также свой портной и свой башмачникъ. 

Все это было въ имЬши у помещика, влад'Ьвшаго въ совокупности 
вм*ст* съ женою 500 р. м. п. душъ кр'Ьпостныхъ, считавшагося въ 
общемъ очень бережливымъ хозяиномъ и действительно бывшаго та- 
кимъ, водившаго своихъ дочерей (сыновей у него не было) дома, въ 
изб'Ьжан1в привычки къ роскоши, не иначе, какъ въ ситц* и дозво- 
лявшаго имъ им*ть не бол'Ье одного праздничнаго гаерстянаго или 
кисейваго платья, считавшаго употреблен1е стеариновыхъ св^чъ и 
французскаго шампанскаго при т^хъ средствахъ, которыми онъ распо 
лагалъ, безумствомъ. Правда, посл'Ь смерти дедушки время, къ ко- 
торому относится большая часть сообщенныхъ выше фактовъ, семейство 
его жило уже несколько шире. Но и са^ъ онъ не находилъ, напр., 
ничего песообразнаго съ его средствами вътомъ, что, приготовлякш1яся, 
правда, для торжествеиныхъ случаевъ, платья его лочерой обшива- 
лись блондами домашняго изд^лья, выделка кбторыхъ для каждаго 
платья требовала двухл^тняго труда искусной мастерицы (расчетъ 
сдЪланъ по объяснен! ю одной изъ нихъ). У другихъ, бол'Ье широко 
жившихъ, пом*щиковъ того времени дворня и количество припасовъ, 
шедгаихъ на ея содержанхе, бывали еще значительнее. 

Въ числ* дворовыхъ людей, лично мн* известныхъ им'Ьн1Й нашего 
околодка, т. е. Раненбургскаго и части Козловскаго уЬзда, кром* 
упомянутыхъ выше должностей, а также такихъ, как1Я неизбежны во 
всякомъ средней руки хозяйств*, врод* конюховъ, овчаровъ, скотни- 
ковъ и т. п. были дворецкхе, портнихи, пекаря и кондпторы, слесаря, 
музыканты, псари и разный другой штатъ псовой охоты, актеры, по- 
витухи, даже ирофесс10нальные дураки и дуры, пристраст1е къ кото- 
рымъ въ самый разгаръ крепостного самовласт1Я было также сильно 
развито, какъ и пристраст1е къ шутамъ при дворахъ. 

Содержанхе такой дворни требовало не мало средствъ отъ хозайства: 
надо же было разместить, накормить, одеть все это полупромышленное 
населен1е, но во' дни преобладан1я натуральнаго хозяйства это не счи- 
талось обременительнымъ, такъ какъ денегъ собственно не требовало, 
а между темъ, при случае, дворовыхъ можно было заставить и въ 
поле поработать. » Дворня наша гвардтя** говаривалъ дедушка, II. В. 
Колобовъ, и, действительно, въ его хозяйстве она" составляла, между 
прочимъ, и родъ резерва рабочихъ силъ, который можно было ввести 
въ дело, когда понадобится. Полевыя работы должны были знать все 
дворовые, и, наир., въ рабочую пору въ его имен1И все дворовыя 
женшины кроме кружевницъ и вышивальщицъ, которымъ важно было 
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не испортить пальцевъ, брались 8а серпъ, столяры, куяпецы, кучера и 
проч. бросали свои обычны я 8анят1Я и выходили въ поле помогать 
уборк*. Тоже конепно бывало и въ другихъ хозя[^ствахъ, крои* са- 
мыхъ богатыхъ. 

Согласно такому строю хозяйства самые способы его ввдвн1я, скво- 
обороты, были друпе, Ч'Ьмъ теперь, или ч'Ьмъ стали позднее. Подобно 
тому, какъ и пын'Ь крестьяне, засЬвая .свою полоску :земли льномъ 
или просомт», сЬготъ столько то того или другаго не потому, чтобы 
этотъ ленъ или просо считалось выгоднымъ продать по м'Ьстнымъ 
услов1ямъ, а потому, что въ такомъ именно количостп* они нужны для 
собствоннаго потреблен1я хозяина, и въ помЬщнчьихъ поляхъ таго 
времени многое сЬялось не для требопан1я рынка, по но требоиан1амъ 
севооборота, но для собствоннаго обихода: гречиха и просо па крупу 
и пн1ено (проса въ то время вп1)очомъ почти нс.сЬнли) ячмень па 
солодъ, ленъ конопли на прлдово. Такнмъ обра;тмъ овцы разводились 
на шерсть себ'Ь, козы въ томъ пли другомъ имЬн1И, потому что вла- 
Д'Ьлецъ былъ охотникъ до молодой козлятины или хозяйка до изд'Ьл1й 
пзъ козьяго пухя, для той же ц*ли водили песцевъ и т. п. 

Подобнымъ же образомъ и спмыя им1^п1я Ц'Ьнились въ то время не 
только по дх)ставллемому ими денежному доходу, но и по т-Ьмъ 
удобствамъ, который представляло каждое изъ пихъ для собствепнаго 
потреблон1Я хозяина: одно им'Ьн1е потому, что въ пемъ хорошо ро- 
дится ленъ, другое за то, что въ немъ есть прудъ, а въ пруду рыба 
и т. п. Муромское им*и1е, принадлежавшее моей бабушк-Ь. С. И. Ко- 
лобовой, ценилось ею особенно за родивнийся въ пемъ отличные ленъ 
долгупецъ по заливу р. Оки, изъ котораго получалась пряжа годная 
на самые выоок1в сорта полотна. Пензеискоо-моого д'Ьдушки за удобпыя 
услов1Я для выпаса шленскихъ ове1(ъ, а также и за то, что оно было 
близко отъ родныхъ Петра Иасильовича: ^по'Ьдсшь туда и ааЬдони.*! 
Оброкъ, цолучавш1йСя съ к|»естьянъ уномянутаго Муромскаго им'Ьн1я, 
какъ видно изъ приказа, паписаннаго рукою мо.чю отца, Кплзя СергЬя 
Васильевича Волкоаскаго въ 40-хъ годахъ, очевидно, по просьб* 
владелицы и вероятно повторявшаго прежн1й порядокъ заключался: 
въ 40 рубляхъ ассигнащлми депегъ съ каждаго пзъ 39 Уз тяголъ 
им'Ьшя, 1972 пудахъ льну, холст* льняномъ, по 15 аршинъ съ бабы 
и по 10 аршинъ съ д4вки, пачиная съ 16 л'Ьтняго возраста, оухихъ 
б4лыхъ грибовъ, по 1 фунту съ бабы, раковыхъ шейкахъ сушоныхъ 
по Уо фунта съ бабы, груздяхъ соленыхъ — со вс*хъ одно ведро, и 
двухъ нудахъ мыла со пс4хъ. Кром* того, за продоставлсн1е въ ихъ 
пользован1е рыбной ловли на 0к4 крестьяне обязывались платить во 
вторую половину оброка— къ 6 Декабря 2 пуда рыбы: 1 пудъ 
стерлядей и 1 пудъ лещей. Время уплаты такого оброка было и для 
васъ, д'Ьтей, въ мое детство праздникомъ, такъ какъ сверхъ услов- 
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леннаго Муромскхе крестьяне обыкновенно отъ себя привозила.- на 
поклонъ Муромскихъ калачей, ор'Ьховъ и т. п. сластей, за что уго- 
щались водкой и обыкновенно добивались у бабушки какой нибудь отсрочки 
или скидки въ денежномъ оброке. 

Отм'Ьченный порядокъ крепостного хозяйства, если взглянуть на 
него съ исторической точки зр^шя, являлся реэультатомъ продолжи- 
тельнаго. экономическаго процесса, д^йствовавшаго на крепостное 
им4н1е подъ вл1ян1емъ известныхъ отношевхй, точно также какъ, съ 
другой стороны, и самъ онъ, въ свою очередь, былъ не бол4е, какъ 
однимъ изъ фазисовъ крепостного хозяйства, только переходною сту- 
пенью къ другимъ, отличнымъ отъ него состояшямъ. Вотъ выводъ, 
который невольно напрашивается, какъ скоро мы начинаемъ внима- 
тельнее всматриваться въ особенности тогдашняго хозяйства. Если 
заглянуть далее въ истор1ю за векъ, за два, очень вероятно, что 
характеръ хозяйства оказался бы совсемъ другимъ. точно также могли 
быть и въ разсматриваемое время въ другихъ местностяхъ и пои 
другихъ услов1яхъ въ такйхъ же крепостныхъ имен1яхъ совсемъ 
иныя формы хозяйства, чемъ те, которыя существовали у насъ. Какое 
было взаимное отногаонае этихъ различныхъ соетояшй, последовательно 
сменявшйхъ одни друг1я или существовавшйхъ одни подле другихъ, 
какая зависимость другъ отъ друга или отъ общихъ причинъ-во* 
просы, на которые необходимо ответить, если желать понять значен1е 
наблюдаемыхъ явл^шй. ,Х 

Въ известномъ сочинеши Беляева » Крестьяне на Руси" приведено 
несколько выдержекъ изъ рядныхъ записей 10 и 17 века, времени, 
когда те отношенхя, которыя потомъ стали известны подъ названхемъ 
крепостныхъ, только еще складывались. Этими записями вырисовы- 
вается хозяйственное состояше весьма отличное отъ только что опи- 
саннаго первой половины нынешняго века, но въ тоже время имеющее 
съ вимъ несомненно и родственная черты. Вотъ некоторыя изъ этихъ 
выдержекъ. 

Въ уставной грамоте Соловецкаго монастыря, данной крестьянамъ 
село Пузырева въ 1561 году, выдержка изъ которой приведена въ 
упомянутой книге, между прочимъ значится: ,имать у васъ об- 
рокъ хлебный съ 33 вытей, на годъ съ выти по четыре четверти 
овса, въ новую городскую меру; да съ техъ же волостей на годъ съ 
вытиу на Господень день, по сыру, по сухому, а не любъ сыръ, и за 
сыръ две деньги, да въ осень на Покровъ Св. Богородицы 50 яицъ, 
по хлебу, да по калачу". „А пашню пахать на монастырь въ се.те 
Никольскомъ, а сеять семены монастырскими съ выти по четверти 
ржи, по дв* четверти овса". ,А похощетъ прикащикъ сеяти пше- 
ницу, или житО; или горохъ, или гречю, иди ленъ и крестьявомъ то 
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п&ип, и которцхъ десятйиахъ арикащякъ излюбитъ^. Сл'1^дуеН 
выговоръ другихъ работъ: молоть рожь и солодъ на хлФбы и на 
квасъ ириказчику и доводчику и слуг'Ь. „Да съ гЬхъ жо вытей'', 
продолжаетъ грамота, „съ выти иривозити на моиастырск1й дворъ по 
два воза дровъ да иолеиныхъ, по третьему возу сосновыхъ дровъ на 
квасы, да по 10 иол'Ьнъ лучины. А повозъ везти къ Вологд* съ 
вытю по лошади, а на лошадь по 4 четверти ржи, а овса по 6 четвер- 
тей а назадъ везти на т'Ьхъ же коняхъ на выть по полутретьяд- 

цати пудовъ соли..... А пе случится крестьянамъ котораго года по- 
возъ везти, ино на нихъ взяти за подводу по 4 гривны Москов- 
скую" и т. д. 

Отличительною особенностью договора, выясняющеюся изъ этой 
грамоты, является то обстоятельство, что денежный оброкъ поставленъ 
совершенпо на заднемъ план1}. Главное оброкъ хл'Ьбный и выговоръ 
ц'Ьлаго ряда работъ огуломъ. При этомъ самые продукты, доставляемые 
въ вид'Ь оброка, являются частью въ совершенно законченномъ вид'Ь, 
прямо готовыми къ потреблен1ю: сыры, печеный хл'Ьбъ, калачи. 

Еще р'Ьже обнаруживается таже особенность накладывавшагося об- 
рока въ приведенныхъ въ той же книгЪ договорахъ съ отд'Ьльными 
крестьянами, заимствованныхъ авторомъ сочинен1я: „Крестьяне на 
Руси* изъ Новгородской переписной книги за 1500 г. „И8ъ15оди- 
накихъ крестьянскохъ хозяйствъ, взятыхъ изъ этой книги^, объ- 
лсняетъ БЪляевъ, „три хозяйства платили каждое по барану^ по 
5 горстей льну, по четверти изъ хл'Ьба, по куриц*, по коробью со- 
лоду и по коробью же хмЪлю; два хозайства, каждое по гривн* 
деньгами, по бочк* пива, по 5 горстей льну и по четверти изъ 
хл'Ьба; три хозяйства, каждое по барану, по 5 горстей льну и по 
половин* изъ хл*ба; одно хозяйство по три гривны деньгами и ло 
три коробьи хл4бомъ; одно хозяйство, по 7 денегъ, по овчин*, по 
8 сыра, по 5 горстей льну и треть изъ хл*бд; одно хозяйство по 
барану, по 10 горстей льну и треть изъ хл*ба; одно хозяйство по 
7 денегъ, полбочки пива, блюдо масла, сыръ и четверть изъ хл4ба". 

Трудно себ* представить, чтобы собственникъ, получавш1й съ своей 
земли доходъ въ вид* такого натуральнаго оброка, могъ жить на 
подоб1е кр*постного иом*щика 18 или 19 в*ка. Если у него была 
дворня, помогавшая ему уничтожать вс* эти сыры и калачи, этихъ 
барановъ, и выпивать эти бочки пива, то, очевидно, это была не та 
перерабатывающая дворня, съ какою мы встр*чаемся въ бол*е поздц1е 
в*ка, а совс*мъ другая, н*что врод* слугъ домочадцевъ, съ которыми 
можно было, пожалуй, явиться, когда потребуютъ, на царскую службу 
копну, людну и оружну, но которые не стали бы вышивать гладью 
или плести кружева. Такая дворня, если только возможно прим*нйт;ь 



1^ъ йтъ ото назпаихс^ могла быть и мвогочишнка, Мцого4ис4(еигЬё 
той, какая образовалась виосл'Ьдств1и, врод'Ь т^^хъ слугъ, которыхъ, 
по свид'Ьтельству Котошыхина, московскхе бояре приводили съ собою 
въ Москву и держали по 100 челов^къ. Но самостоятельной части 
кр'Ьпостного сотрудничества она не составляла. 

Мы теперь знаемъ, что бъ то время, за которое взяты упомянутые 
дрим^ры, кр'Ьпостпого права еще не существовало и только начинали 
складываться т* отношен1я, который привели къ установленхю этого 
права. Но сходный порядокъ могь существовать и нав^Ьрное существо- 
валъ при благопр1ятиыхъ услов1яхъ долго поел* того, когда кр*- 
постныя отношен1Я вполн'Ь *были признаны государствами. Свойство 
отношен1й объясняется въ данномъ случа'Ь не юридическими, а экономи- 
ческими условхями. Хозяйство при такомъ оброк* должно было пред- 
ставлять родь натуральной аренды, за которую пом*щикъ отдавалъ 
свою землю крестьянамъ. Забота, чтобы эта земля не гуляла и арен- 
даторы были найдены, была главною заботою собственника. Своей 
запашки или не было вовсе, или, если и была, то — гд* нибудь въ 
захолустье, въ одномъ у^зд*, незначительная. Боли при такомъ поло- 
жеши хозяинъ желалъ улучшить свое хозяйство, т. е. получать лучшхе 
произвелен1я съ своихъ арендаторовъ, напр., завести лучшую породу 
овецъ, ему не оставалось другаго способа, какъ только, прхобрФтя эту 
поводу, раздать ее крестьянамъ для разведенхя. Мы знаемъ, что это 
все и делалось на самомъ д*л*. Но аренда по существу своему тре* 
буетъ известной свободы, д^йствхй арендатора въ распоря:рен1и арои- 
дуемомъ имуществомъ. По этому, до тЪхъ поръ, дока держался такой 
порядокъ, какъ бы ни были юридически определены права помещик» 
надъ кр1шостнымъ, отношешя между ними никогда не могли 'примять 
того вида полнаго подчинен1я однихъ другому, какой выработадсм 
впоследств1и. Известная доля свободы вытекала изъ самого положени 
д*ла. 

Такой способъ веден1я хозяйства могъ продолжаться лишь до гЬхъ 
поръ, пока потребности собственника земли и его домочадцевъ не 
расходились сильно съ потребностями жизни самихъ арендаторовъ, пока 
эти потребности могли удовлетворяться т*ми же самыми произведе- 
шями, который получались въ крестьнскомъ хозяйств*. Но съ тов 
минуты, когда это услов1е переставало существовать, какъ скоро 
потребности ообственниковъ земди становились настолько отдичннмъ 
отъ потребностей ихъ крестьянъ — арендаторовъ, что ихъ уже не могли 
удовлетворить произведен1я крестьянскаго хозяйства, становилось не^ 
обходимымъ изменить самый способъ цолучен1я дохода съ земли. Воз^ 
никновенхе дворни, которая переработала бы произведен1я крестьянскаго 
хозяйства въ предметы барскаго потреблен1я» должно было быть са- 
мымъ прямымъ, естественнымъ посл*дств1емъ такого поЛожен1я. Этимъ 
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Ирепъ иоп|)ое'Ь р^шалсл всего проще, ио сходя съ почш ыаИ^рили- 
цаг(^ ховяйстая. Но нм'Ьсг'к съ ]»оаиикаовои1е1ъ такой дворни иаш'Ь- 
1ЯЛ0Я и (лгросъ 11» родъ 0ро118ведеа1й крестьянскаго труда; в1гЬето 
вюлп'Ь готовых^ проваведеихй отъ нихъ иотребоиплось теаерь только 
сырье, только матерхалг^ который могъ бы быть иерсработав'Ь дворной 
въ нужные для хозяина предметы. На прлготовлен1е этого сырья, ири 
тоМг того именно качества, какой требовался, явилась надобность от- 
делить часть аемли для аанашки на барина, и кр^Ьностной трудъ 
Сталъ прилагаться къ этой земл'Ь уже но указаи1Ю собственника земли. 
Если иотребнос'гь въ такого рода занашк'Ь чувствовалась подчасъ и 
рай(>ше, даже вовремя составлен! я уставной граматы крестьянамъ села 
,9 Пузыри^ Соловецкимъ монастыремъ, то теперь это станетъ прави- 
ломъ. Прйтомъ наличность кр'Ьпостной зависимости рабочихъ отъ ба- 
рина отольетъ этотъ способъ приложвн1я крестьянскаго труда въ друг1я 
формы; явится возможность для воз1Гикновен1я формальной барн^ины. 

Та;къ нам'Ьчалод переходъ отъ первобытной формы крепостного хо- 
зАйстви, выясняющейся изъ разсмотр'кн1я рядныхъ записей съ кресть- 
яжами въ оамомъ вачад'Ь вовникновевзд кр'Ьпостныхъ отношеи1й, къ 
бол'Ье близкой намъ фораФ, въ какой мы застаеиъ крепостное хо- 
эяйетво въ прошломъ и иачале иывешняго вФва. Брепоетное селен1е 
вотувадо въ новый фазвсъ своей жизви. Мы знаемъ, 9то переходъ 
втотъ действительно соверпшдсл. Когда и где это произошло, въ на* 
кпхъ местностяхъ и при какихъ ближайшихъ обстоятельствахъ — во* 
иросы, иа которые дать ответъ могутъ только фактичеок]^ изследо- 
ва111в. Но для объяснензя такого перехода нетъ надобвооти отыскивать 
ввкавихъ другехъ причинъ или ВЛ1ЯВ1Й, кроме естеетвенааго хода 
мюиомичвокаго развит1я общества, того, что привыкли называть ци- 
ввлв9ац1ев; ибо* атимъ движен1емъ обусловлввавшимъ постепенный 
юдъеиъ потребностей тогдашннхъ помещиковъ, объясняется все. 

Въ вестнике Европы за 1871 годъ напечатана была любопытная 
ст&тья 8а(И(дяиа подъ эаглав1еиъ: „Большой Бояринъ въ своелъ вот- 
чвнномъ ховяйстве'', въ которой приведено было несколько данвыхъ 
а хозяйстве нзвеетнаго боярина Морозова царствованш Адексед Ми- 
хайловича. Въ хозяйстве, оОрисованномъ въ этой статье упомянутый 
переходъ былъ уже въ полномъ ходу. Дворня была более многочис- 
денная и более сложная, чемъ даже, напр., въ ХУХП веке. Изъ статьи 
вельвж себе соетаввть отчетливаго представления о томъ, что собетвевво 
она делала, тавъ какъ изследователь не касается этой стороны дела. 
Но видно* между прочимъ, что въ составъ ея входили тан1я должности 
и чины, воторыхъ впоследствии не бывало и изъ которыхъ некоторые 
вероятно и въ то время были возможны лишь у тавихъ большихъ 
бодрЪ) какимъ былъ Морововъ. Такъ, напр.| для одного уоравденхя 
Ш1ен1ями былъ чуть не целый нриказъ дворовыхъ людей) ведавшШ 
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й так1я д*ла, которня по тотерешнинъ пдяят1ямъ подлежать в*д*11Ю 
исключительно гоеудяретвееноЯ власти. Варочбхъ это ооо1ш0оеть, 
свойственная вообще кр4постному праву. 

Во вс'Ъхъ им'Ьн1Яхъ Морозова была уже своя, боярская зяаашка, 
хотя эта запашка далеко не достигла еще тЬхъ разм*ровъ, какихъ 
она достигла вяосл*дств1И въ барщинныхъ им'Ьяхяхъ. На выть, тог- 
дашнюю единицу обложен1я, обнниавшую, по о1ъяснен]ю Заб'Ьлина, отъ 
12 до 16 дворовъ, пахалось на боярина въ однихъ ъш^тя^ъ по 
1 десятин* въ пол*, въ другихъ н*сколько бол*е и въ самыхъ хл4- 
бопэшныхъ по 2 и по 3 десятины. Десятины были въ то время со- 
роковыя, т. е. по 3200 кв. саж. въ каждой, но боярская десятина 
была, по зам*чан1Ю Заб*лина, вдвое больше осьмидосятка, т. е. въ 
6400 кв. саж. Так1Я десятины, отв*чающ1Я большому кругу, ещо и 
с*»йчасъ можно встр*тить въ и*которыхъ м*стностяхъ нашихъ во- 
сточпыхъ губерн1Й. Но, взявъ и это количество земли въ десятину 
для опред*лен1я разм*ра пахоты на тягло— единицу разложея1я кр*- 
постяой тяготы въ XVIII и XIX в*кахъ,—ногорнхъ я считаю около 
двухъ на дворъ, получимъ даже для самыхъ хл*бацэ^шныхъ им*Н1Й 
урокъ, значительно меньшШ того, который установился впосл*дств1и и 
ирим*нялся, напр., у насъ въ барщинныхъ им*н1яхъ. Выть состояла» 
какъ было сказано, въ рядовы.хъ им*н1яхъ ияъ 12—16 дво1Ц)въ, но 
и въ самыхъ богатыхъ вотчинахъ Морозова она никогда не состав- 
ля.1ась мен*е, ч*мъ изь 4—8 дворовъ. Надо принять самую большую 
барскую зан^^шку въ 3 десятины на ]^ыть въ аол* на самый малый 
разм*ръ выти въ 4 двора и пред^юложить лишь по одному тяглу на 
дворъ, чтобы получить обычный разм*ръ господской запашки въ дв* 
тридцатки на тягло, принятый въ нашихъ барщинныхъ им*н1яхъ, 
напр., въ нын*шнемъ стол*Т1И. Но/ очевидно, это предположен1я не- 
возможный. И выти въ 4 двора не могли им*ть только по 1 работ- 
нику на дворъ, и запашка не могла накладываться въ самомъ круп- 
номъ разм*р* на так1я выти, существовавппл лишь въ самыхъ богатыхъ, 
оброчныхъ вотчинахъ, при томъ не такъ, чтобы вся вотчина состояла 
изъ такихъ вытей, а такъ, что ихъ только попадалось по нескольку 
въ такихъ вотчинахъ. Но всякое другое нред110ложбН1е даетъ уж^ 
несравненно меньш1й разм*ръ господской запашки на взрослаго ра- 
ботника (тягло). 

Въ распоряжвн1е крестьанъ земли отводилось значительно бол*е 
того. По общепринятому на Москв* въ то время (въ XVI и XVII в.) 
обычаю, по удостов*рен1Ю Забелина, на выть обыкновенно отводилась 
доброй земли 6 десятинъ пашни въ пол*, средней 7 и худой 8. По- 
лагая, что тотъ же обычай соблюдался п въ им*н1яхъ Морозова, и 
принимая разм*ръ десятиды такимъ же, какъ и въ иредыдущ^мъ 
случа*, получимъ изъ сопоставдшя зтихъ цифръ 6Ъ «риэедлиадр 
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пыте данныи0 о БОЛИчеств'Ь зеил?, пахавшейся на боярина» что 
крестьянской наганн было пг Морозовскнхъ их'Ьн1яхъ оть 2'Хъ до 
6 разъ противъ господской *). 

Что касается количества, пахатной земли, приходившейся при ^^томъ 
па каждаго крестьянина, то, считая средн1й разм'Ьръ выти въ 12 дво- 
ровъ и приравнивая каждый дворъ такой выти къ одному тяглу, най- 
демъ, что на каждый такой дворъ, или тягло было отводимо во 
вс'Ьхъ трехъ поляхъ въ десятинахъ нын'Ьшней казенной м'Ьры доброй 
земли по 4 десятины, средней по 4 дес. 1600 кв. саж. или худой 
по 5 дес. 800 кв. саж., что составляетъ почти какъ разъ тоже са- 
мое количество земли, какое считалось достаточнымъ для обезпечен1я 
кростьяпскаго тягла и хозяевами 30-хъ годовъ нын-Ьшняго стол'Ьт1я **). 
Но безъ сомн'Ьн1Я другими угодьями,— пол ьзован1емъ лесами и- поко- 
сами, выкосами и проч., крестьяне, въ то бол'Ье просторное время, 
были наделяемы гораздо щедрее, нежели впосл'Ьдств1и въ XVIII и XIX 
в1тахъ. 

Йсли сложить, что пахалось такимъ. образомъ на боярина, съ тЪмъ 
что крестьяне запахивали на себя, то окажется, что общ1й разм-Ьръ 
пахоты былъ въ Морозовскнхъ им'Ьн1яхъ значительно ниже посл'Ьдую' 
щаго времени. Значительная часть земель, обращенныхъ впосл*дств1И 
въ пашню, оставалась еще въ нераспаханномъ состояши. Хотя бояри- 
номъ и принимались «("бры къ расчистк'Ь и распашк'Ь тпкихъ земель, 
но это д'Ьлалось, бчевидно, лишь остающимися отъ обычныхъ работъ 
силами крестьянъ, и затрачивать на это весь трудъ, которыми могъ 
овладеть бояринъ, не представлялось еще выгодпымъ. Главный доходъ 
им'Ьн1й составляли выплачиваемые крестьянами оброки. 

Оброки эти хотя и взимались рще въ значительной степени нату- 
рой, но ужо везд* наряду съ натуральнымъ оброкомъ былъ и денежный; 
посл'Ьдн1Й, какъ впрочемъ легко ссб* представить, взимался, какъ 
видно, даже охотнее натуральнаго; везд*, гд'Ь оказывалось возможнымъ 
получить деньги, брали ихъ, 

Такъ какъ въ числ* вотчинъ боярина было и несколько Рязап- 
скихъ, то, для прим1^ра остановлюсь на нихъ. 



*) Это отнощвн1е убавилось бы па половину, если положить въ основан1в 
расчета земли крестьянскаго над'Ьла не боярск1я, а обп^опринятыя въ то время 
десятины въ 3200 кв. саж. Но тогда выходило бы, что на каждаго кресть- 
янина того времени отводилась лишь половина земли, какая считалась необ- 
ходимой для обезпечен1я его лрокорилон1я въ самый разгаръ кр'Ьпостного 
права, вещь совершенно не в'Ьроятпая. Значить десятины были и тутъ боярск1я. 

**) Напр., Н. Н. Муравьевымъ, автороыъ приы'Ёчан1и къ русскому переводу 
„Основан1е сельскаго хозяйства^^ Москва 1830 г. стр. 30 т. I. „Каждому 
тяглу потребно ГД Д- пахатной земли въ пол*, и въ 3-хь 472- Десятины 
у Муравьева казенной м'Ьры. 
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Одною изъ наибол'Ьв богатнхъ Морозовскихъ вотчинъ была село 
К^гструсъ. Зд*сь взыскалось съ выти по 24 рубля деньпми я сверхг 
того: по дп* тугаи свиного мяса съ потрохами, в'Ьсомъ (безъ потро- 
ховъ) въ 3 пуда въ об'Ьихъ, по 4 барана, 1 сыръ и кром-Ь того съ 
дыму: 1 курица, 10 яицъ, по 3 обуви лаптей, и съ пчелинцевъ по 
гривенк* меду съ улья. При 15 рублевомъ деиежномъ обррк* съ 
выти бралось: 10 тугаъ свиного м'Ьса (15 пудовъ), 5 детвертей крупъ 
гречневыхъ, 14 ведеръ вина, 5 барановъ, 10 гусей мерзлыхъ, 10 по- 
росятъ, 10 куръ сухихъ, 1 сыръ, 12 пластей сухой рыбы леща, 
250 лицъ, 20 фунтовъ масла воровьяго, меду отъ улья по гривенк*, 
и кром* того съ дыма: по 1 куриц* живой, 10 яицъ, 3 обуви 
лаптей,- Въ Ряжскомъ им'Ьн1И, состоявгаемъ изъ 138 дворовъ съ па- 
гелен1емъ въ 481 челов'Ьгсъ крестьянъ мужскаго пола, бралось: деньгами 
120 рублей, 30 ведеръ вина, 15 пудовъ меду, да по гривенк* съ 
улья, 8 пудовъ хм-Ьдю. дв'Ь четверти маку, 24 барпня, 4 сыра. 
Кром* того, со двора бралось по 1 живой куриц*, по 10 яицъ. по 
3 обуви лаптей. 

Чтобы составить ссб* верное представленхе о значвн1и зтихъ об- 
роковъ и объ отношенхи части ихъ, уплачивавшейся деньгами, къ той, 
которая поступала натурою, надо бы знать тогдашн1Я ц'Ьпы на раз- 
личные припасы, которыми натуральный оброкъ уплачивался, на что 
въ ст. Забелина слишкомъ мало данныхъ. Но некоторое понятхе объ 
этомъ можно получить изъ сопостав.1ен1я между собою ра.^личныхъ 
оброковъ съ большею или меньшею приплатою деньгами-, напоим'Ьръ, 
24-хъ рублеваго съ выти оброка въ се.!* Киструс* съ 15-ти руб- 
.ювымъ. Сд*лавъ такое сопоставленхе у помянутыхъ оброковъ, находимъ, 
что изъ вс*хъ припасовъ, взимавшихся натурою при денежномъ оброк* 
въ 15 рублей, при уплат* 24 рублей деньгами, взим^ись только: 
дв* тугаи свиного мяса съ потрохами, в*сомъ (безъ потроховъ) въ 
3 пуда въ об*ихъ, 4 барана. и одинъ сыръ, не считая подымнаго 
сбора въ 1 курицу, 10 яицъ и 3 обуви лаптей, взимавшагося въ 
обоихъ случаяхъ въ одинаковомъ разм*р*; вс* же остальные запасы, 
составлявга1е значительно больгаую часть натуральнаго оброка, сл*до- 
вательно, уравнов*гаивались добавочною платою въ 9 рублей деньгами, 
въ тоиъ, конечно, предположенхи, что общ1й разм*ръ оброка въ обоихъ 
случаяхъ былъ одинаковый. Отсюда сл*дуетъ вывести заключен1'е, что 
при 15 рублевомъ съ выти, самомъ распространенномъ въ им*Н1яхъ 
Морозова, денежномъ оброк*, денежная часть его составляла по край- 
ней м*р* бол*е половины общей его ц*нности. Но такъ какъ, кром* 
того, оба выгаеприведепные оброка, 24 руб.1евый и 15 рублевый, л по 
общей сумм* своей были, по всей в*роят:тости, неравны между собою, 
(24 рублевый, взымавш11ся съ бод*е денежной, стало-быть, части 
иасвлен1я, считался и самъ по себ* большимъ) то упомянутое отноще- 
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н{е натуральной части 15— рублеваго оброка къ денежной должно 
еще 60.11(0 иям'Ьннтьея въ пользу денегь, которыя составляли, такимъ 
обравожг, можетъ бнть, цЬлыл дв* трети этого оброка, и только одна 
треть его по ценности уплачивалась натурой. 

Въ худшихъ услов1яхъ изъ вс*хъ Рязанскихъ вотчинъ боярина 
Морозова по отнатвн1Ю къ денежному обложен1ю была, по видимому, 
Ряжская, съ которой обычный разм*ръ денежнаго оброка (15 рубл^^й 
съ выти) получается лишь при состап-Ь выти въ 17 дворовъ *). Но 
яа то въ этой вотчин'Ь была повидимоиу относительно большая запашка 
на боярина, которой и уравноп'Ьшивалясь повинность. 

Барщица въ смысл* затраты па барск1Я работы оирод'Ьлеппаго 
числа кростьяпскихъ рабочихъ дней ужо существовала, но пе охваты- 
вала вп^е всЬхъ работъ ца боярина; но, распространяясь па одн* инъ 
нихъ, допускала рядоиъ съ собою и суп1Сствован1с пыговореипыхъ ра- 
ботъ прежияго типа. Для господства этого способа пользова)11я кр*- 
постнымъ трудомъ время, очевидно, еп^е не поступило. 

Вместо того бояринъ старался получить деньги везд*, гд* это было' 
возможно, обоброчивая, помимо общаго прямаго оброка съ выти, вес, 
что могъ захватить: лавки, амбары, харчевни, бани, даже извозъ, 
лошадиные водопои и проруби, не говоря уже о мельницахъ, перово- 
захъ и т. п. Кром* того доходъ старались извлечь и изъ промыш- 
леняыхъ иредгтр1ЯТ1Й. веденныхъ отъ лица боярина: варится оиво, 
курится вино, жрутъ поташъ, добывается жел-Ьзо. 

Вотчины боярина Морозова были бозъ сомн'Ьн1Я въ положен1И но- 
заурядиомъ. Многое было возможно боярину, пего но могли заурядные 
хозяева. Оь другой стороны, и потребности Морозова должны были 
выходить за уровень обыкновенныхъ потребностей пом'Ьщиковъ того 
времени. Тсжилъ образомъ то, что о1цуп1алось Морозовымъ уже въ 
XVII пЫЪ и пл1яло па хозяйственную деятельность его им^ЬнШ, могло 
почувствоваться и отозваться па ихъ хозяйств'Ь въ некоторыхъ слу- 
чаяхъ много позднее, можетъ бнть въ XVIII в-Ьк*, а иногда, пожалуй, 
и въ Х1Х-мъ. Но обпий строй хозяйства долженъ былъ быть ?сеталй 
же запечатленъ особенностями его времени и потому его боярск1я вот- 
чины должны были въ обпюмъ проходить тФже самые фазисы окоио- 
мичеснаго развитая, которые прошли п друг1н кр^иостнын селвн1Я. 

Я думаю, что приведенными мною фактами достаточно обрисовы- 

*) Оброкъ Ряжскаго цшЫя приведонъ въ стать* Иа6*Ьлина въ общей цифр* 
на всю вотчину, въ которой указано лишь число двороиъ и душъ, но нопо- 
казапо, сколько вытей она составляла. Для сраннсп1Я съ обложон1смъ другихъ 
им'Ьн1й сл1}/1.0Бало привесть пасслен!е и этой вотчины къ выражению въ вы- 
тяхъ. Оказывается, что оброкъ Ряжскаго и1|'Ьн1я даотъ 15 р. съ выти при 
ростав'Ь рыти только въ 17 дворовъ, 
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шш 1!о переходное тлошш, каиое занимало хозяйство ати^ъ 
вотчинъ между" хозайствоиъ временъ рядвыхъ записей и лонастырсиихъ 
уставныхъ граиотъ и тФмъ, черты котораго иною были отм'ЬчеЕЫ^ иа«ъ 
характери«тичныя для кр'Ьпостныхъ ии^н1й конца врошлаго и ие|»вой 
половины вын1шня10 стол'Ьт1я, такъ что останавливаться дал:Ье т зтоиъ 
и'Ьтъ надобности. 

Далья*йш1й ходъ экоаойическаго развитхя кр'Ьпостаого произ- 
водства, а вм'Ьст^ съ тЪмъ и зависЬвшаго огъ него строя йр4п6стйыхъ 
иИ'&&1Й, стоялъ уже въ связи съ постепенныиъ переходомъ къ произ- 
водству для рынка. Та самая прйчвва, которая уже вызвала су- 
щественное н^м'Ьнеше жь хозяйственно]»ъ быи'Ь кр^шм^^ном се^юц^я, 
изн'Ьненк потребностей влад'кльцеёъ им'Ьн!!, .обусловленное бол'Ьв жи- 
вымъ общен1емъ вхъ съ другими людьми^ большею цпвнлизаще!, и 
вызвала необходимость выд'Ьлить нзъ числа кр^ноотны^ъ часть для 
образов»н1н перерабатывающей дворни, необходимо должна (^ыла при- 
вести в'ь дальн'Ьйжемъ и къ этому переходу. Если мног1а потребности 
пом'кщиковъ стали такими, что могли быть удовлетвороны лишь спет 
ц1альиымъ трудомъ нарочно дли того выуч«минхъ людей, то нъ числе 
ихъ потребностей были съ самого начала конечно м тшя, удовлетво^ 
рить который было всего удобн'Ье, а иногда даже только и возможно 
деньгами. И, ясное д'Ьло, что, ч'Ьмъ бол1^е увеличивалось общеше, 
обм'Ьнъ между людьми, ч'кмъ сложн^^е и разиообрази'Ье стаАОШлиоь 
потребности влад'Ьльцевъ, т'Ьмъ сильнф|е должна была ощущаться эта 
нужда въ деньгахъ, выгЬеняя и заслоняя собоЬ вс^ проч1я. Уже бояринъ 
Мор^зовъ говяется за деньгами въ своемъ вотчиииомъ имФши, стараяюь 
ихъ добыть, гд'Ь только можно. Его оброки бол'Ье чФмъ на помвину 
денежные; заводится и собственная запашка, съ которой хоть часть 
полученнаго хл:Ьба иоступала же въ продажу; накладываются оошлииН; 
оброки всякого рода на что случится: и на проруби, и на иеревовЫ) 
на бани и пр., наконецъ, заводятся собственные кр'Епостные заводы. 
Еще шагъ въ этомъ направленш, и переходъ къ работ:Ь для рынка, 
или хоть главнымъ образомъ для рынка, станетъ необходймъ. 

Но какъ скоро цДлью хозяйства становится работа для добычи 
денегъ, работа для рынка, занят1я необходимо должны опещализиро- 
ваться, приспособиться къ тому, что можетъ дать каждаи местность 
для рынка. Если Ооловецк1й монастырь въ своей уставной грамот'к 
крестьянамъ села Пузырена въ ХУ1 в. выговариваетъ себФ крест&яоешй 
'^^РУД'ь для посЬва дшеницы, гороха и т. и. растений въ Вологодской 
губерн1й, „если того нохощетъ прикащикъ'', то онъ собирался сЪять 
эти хл:Ьба конечно не для продажи, а для собственнаго потроблен1и. 
Съ лереходомъ къ хозяйству для продажи производство пшеницы бро- 
сится въ Вологодской губерн1и, какъ бросится смодокурен1е и выжд- 
гаи1е угля въ южной половии'Ь Рязанском и т. п. А какъ скоро д^Ьдо 
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ДОШло До и^И11'Ьиеи1Я хозяйства иъ услои1Д11Ъ каясдой мЪстйосгк, не- 
минуеио лолжна была сказаться и та остествеввая развица, которая 
суЩествуетъ между услов1я11и вашего м'Ьстнаго и мвогор'&чваго севера! 
н чераоаемваго юга. Сразу лолжво было иочувствоваться, что ва сЬ- 
вер'Ь извлекать девежвыЁ доходъ выгодв'Ье изъ промысловъ, ва югЬ 
взъ зеилед1^л1я. Рпзвица эта чувствовалась уже въ хозяйстве бодрива 
Морозова, и отозвалась ва иоложев1и большихъ оброковъ въ сЬвервыхъ 
вотчииахъ и большой завашк'Ь ва боярива въ южныхъ. Т'Ьмъ свльв'Ье 
должна была она сказаться ври иереход'Ь къ производству всец'ЬлО; 
или вреииуществевво для рывка. 

Ыо суть д'|^а въ томъ, что иромыслы и землеиашество по существу 
своему различвыя завдт1я. Завят1б вромыслами для своего усп^Ьха тре- 
буетъ вепрем^вво эпергвчваго участ1я самого промышлеввика, отъ 
личваго почива и ваходчивости котораго часто зависитъ вся выручка. 
Иъ ;1ругомъ положев1и ваходится землед'Ьл1е. Трудъ, затраченвый ва 
хлебопашество, уже ве уйдетъ изъ земли, но лроизведев1я его оста- 
нутся во власти землевлад'Ьльца и будутъ рости, подчиняясь въ каж- 
домъ даввомъ случае даже больше зависимости отъ явлен1й природы, 
чФмъ отъ затраченваго на вихъ труда. Ими вволв'Ь возможво овла- 
д'Ьть. И вотъ овытх должевъ былъ показать пом'Ьщикамъ, что полу- 
чать доходъ съ землед'Ьл1я было выгодв'Ье, заводя свою запашку и 
овлад'Ьвая получаемыми съ вея произведен1ями кр'Ьпостваго труда, съ 
промысловъ же вабборотъ, продоставивъ свободу крестьянину, обло- 
живъ его только надлеж&щимъ оброкомъ. Такимъ образомъ возникло 
второе великое Д'Ьлев1е кр'Ьпостиого населен1я, еще бол'Ье важное, чФмъ 
д'Ьлев1е его на крестьянъ и дворовыхъ, д'Ьлев1е крестьявъ на оброч* 
виковъ и барщинниковъ. Оба д'Ьлен1я произвела одна причина, но въ 
различные моменты ея дЪйствхя. Съ течен1емъ времена весь с'Ьверъ 
сталъ оброчвымъ, а червоземвый югъ барщиннымъ. 

Крепостное населен1е севера, можетъ быть, и выгадало отъ такой 
верем^вы. 11оложбв1е денежваго оброчника, въ подробности жизни ко- 
тораго баринъ мало входитъ, было въ общемъ выгодв^е того положен1я 
на смешанной повинности, ни оброке ни барщиве, въ которомъ на- 
ходились, . напр., крестьяне боярива Морозова. Но ве то произошло 
для юга. Заведя свою завашку и побуждаемые, по мФр'Ь увеличенгя 
требован1я ва деньги, все ближе подходлть къ крестьянскому труду, 
помещики этой части Росс]и должны были волей неволей все больше 
вмешиваться въ крестьявскую жизнь, оказывая на нее свое давление. 
Въ то время, какъ на севере владельцы, ве ямея своей запашки, 
легко отдавали всю землю имев1я въ пользовавхе крестьявъ, здесь 
излишняя земля отрезывалась и въ распоряженхе крсстьянамъ остав- 
лялось лишь такое ея количество, безъ котораго нельзя было просу* 
ществорать. Если въ различныхъ вотчинахъ Морозова на брярина 
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Пахалось отъ 7б Д^ половины общаго количества пахати, *о в1» конц4 
XVIII и начал* XIX в*ковъ нормальнымъ въ барщинныхъ им'Ьнхяхъ 
считалось уже д^ленхе пахатной вемли между владельцами и кресть- 
янами по поламъ, а по времени о€вобожден1я, везд*, гдФ кр'Ьпостное 
нас^лен]е не было особенно лусто, въ тавихъ иМ'Ьшяхъ въ 
распоряжен1и крестьянъ не оставалось и этого количества паш- 
ни. Барщина окончательно сложилась и расчетъ работъ велся 
уже исключительно на дни крепостного труда: половина рабо- 
чихъ дней принадлежала мужику, половина барину. Такъ требовалъ 
законъ. Съ течен1емъ времени однако и это правило стало нарушать- 
СЯ; такъ что законъ вынужденъ былъ отъ времени до времени повто- 
рять запрещен1е приневоливать крестьлиъ работать на барщин* бол^е 
3 дней въ неделю. Чтобы не нарезывать крестьянамъ лишней земли, 
стали избегать образован1я новыхъ тягол ъ, запрещали семейные раз- 
делы. Словомъ, стеснен1ямъ вслкаго рода былъ открытъ полный ходъ. 

По этому можно по справедливости сказать, что для того, чтобы 
понять настоящее значеше крепостного права, надо познакомиться съ 
его порядками въ барщинныхъ имен1яхъ. Только здесь его знали во 
всей полноте. И, очевидно, че-йЪ дальше шло эномическое развит1в 
края, чемъ больше требовалось денегъ въ хозяйстве; чемъ полнее 
надо было для добычи ихъ овладеть крестьянскимъ трудомъ, темъ 
сильнее должны были становиться эти стеснен1я. 

Въ последнхе годы крепостного права стали тяготиться уже и 
дворнею. Вместо „своей гвард1и ' помещики стали видеть въ 
дворовыхъ только „дармоедовъ", „тунеядцевъ", и сокращали ихъ 
число. Экономическое положев1е крестьянъ должно было все более 
принимать характеръ рабства, покрайней мере въ наиболее бойкихъ 
местахъ распространен1я барщины. Счастливо еще, что въ плохихъ 
путяхъ сообщен1я, въ отсутствш развитаго промышленнаго класса и 
т. п. услов1Яхъ нашего неустройства были на лице обстоятельства, не 
дававш1я возможности производству для продажи развиться выше из * 
вестныхъ пределовъ, и хозяйство въ значительной степени должно 
было оставаться натуральнымъ. 

Этихъ услов1й не зналъ промышленный северъ; до самой реформы 
его оброчное населете прожило въ относительно хорошихъ услов1Яхъ, 
а на юге переходъ на оброкъ былъ предметомъ желанШ крепостныхъ. 
Изменеше этихъ услов1й для севера могло наступить только съ за- 
меной кустарной промышленности фабричкою; и тогда, конечно, по- 
лучился бы видъ крепостнаго рабства, быть можетъ, худш1й изъ 
всехъ существовавшихъ у насъ положешй, такъ какъ на фабрике 
трудъ и личность рабочаго захватываются полнее, чемъ въ зеиледе- 
л1и. Бъ счаст1ю для Росс1и дело до этого не дошло и р^зрядъ 
ричныхъ крепостныхъ имелъ осносительно малое расрространен1е* 
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Въ рредвдущей тлмЬ были приведены общи сообр&жеа1д объ яз- 
ш^ненихЪу ороисюднвшихъ въ вр^оостнохъ хозяйстве оодъ ихяшшъ 
ход» ВБоаоикяесЕаго развшт1Я страны. Обращаюсь теперь къ Равен- 
бургсвоху уАзду, бол'Ье другихъ мн1 знакохому, чтобы прн поющн 
нм^ющвхсд у мевя св'Ьд'ЬвК постараться поближе вглядеться въ гЬ 
УСЛ0В1Я, въ иоторыхъ находилось вр'Ьпостное хозяйство въ томъ уФзд'Ь въ 
посл^днИ нер1одъ существован1л вр^иостного нрава, перходъ, на ко- 
торо1ГЬ захватила его рефориа, т. е. приблизительно оеоло половина 
нинФшияго стол'Ьпя. Ка&ой экоиохп^есиЦ фазнсъ переяшвали въ то 
эреия ииЪшя этого уЬзда? То, что происходило въ этоиъ у^адЪ, 
вероятно происходило и въ других ь ж^стиостяхъ, если ве всей Ря- 
занской губершИу то покрайней и'кр'Ь южной, чернозеиной ея части. 

Судя по гЬиъ даннымъ, ноторыл ин^ удалось получить, можно, 
думать, что порядви, н'Ьноторое представлеше о иоторыхъ я пытался 
дать въ предыдущей главе ссылками на практику и хозяйственным 
воззренхя моего мокойнаго д^да, П. В. Колобова, въ это время на- 
чали уже терять ночву въ Раненбургскомъ уЬзде. На взглядъ моло- 
дыхъ помещивовъ хозяевъ половины настоящаго столет1я хозяйство 
П. В., съ многочисленной дворней въ роля, «рабочей гвард1и'' зем- 
левладельца, производствомъ въ значительной степени для домашняго 
потреблен1я, продажей хлебовъ не иначе, какъ на месте, съ выжи- 
дан1емъ цены иногда по очень долго, чтобы не обременять врепостныхъ 
чрезмернымъ трудомъ по вывозу хлеба на рынокъ, даже съ некото- 
рыми высоконравственными чертами воззренЦ хозяина, напр. мешав- 
шими ему продавать хлебъ въ голодные годы, пользуясь высокою 
ценою, тавъ какъ по его взглядаиъ въ тав1е годы надо было разда- 
вать его крепостнымъ даромъ или въ ссуду а продавать за деньги 
было грешно, — должно было представляться отсталымъ, устаревшимъ 
точно также, какъ и мног1я изъ его экономическихъ воззренШ. Дей- 
ствительно, мой покойный дедъ всегда слылъ хозяиномъ очень опыт- 
нымъ и сведущимъ, очень береяиивымъ, хозяиномъ практикомъ, но 
охотнявомъ до нововведен1й, человекомъ, умеющииъ быстро нриспо- 
собливаться къ иовымъ требовав1л1Ъ жизни, онъ никогда не считался. 
Наоротивъ, скорее за нимъ установилась репутащя приверженца ста- 
рины, не любившаго менять прхемы, изстари установивниеся и оправ- 
данным опытомъ. Къ тому же и началъ онъ свое хозяйство давно, 
задолго до разсматриваемаго мною времени, въ самомъ еще начале 
мынешвяго века, съ небольшаго, съ вавихъ нибудь 60-ти душъ, со- 
ставлявшихъ тогда его долю имен1я при селе Зимарове, стало быть, 
должевъ бнлъ въ то время очень близко входить въ хозяйство, лично 
выезжать въ поле, лично следить за работами и ь д. Не мудрен0| 
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если взгллдн и пр1еин^ усвоеввые имъ въ ату, ваи^^олФе энергичную^ 
пору его хозяйственной деятельности оставили свой отпечатокъ на всю 
его остальную жизнь *). 

При разсмотр-Ьнш условхЙ кр-Ьпоотного хозяйства уЬзда въ половин* 
нын4п1Няго в'Ька я буду держаться какъ т^хъ св^д^нтй, которыя я 
могъ ЛИЧНО собрать отъ современниковъ и очевидцевъ кр-Ьпостныхъ 
порядковъ, существовавшихъ въ Раненбургскомъ у'Ьзд'Ь, къ сожал'Ьн1Ю 
въ нпстоящее время уже очень немногочисленныхъ и годъ отъ году 
все убывающихъ въ числ*, такъ въ особенности и брошю- 
ры полковника М. Н. Семенова: ,, Руководство къ унравленхю 
им-Ьшемъ, селомъ Архангельскпмъ Раненбургскаго уЬзда Рязанской 
губсрши. Москва 1848 г.". 

Брошюра эта, написанная довольно изв'Ьстнымъ въ 40-^50-хг го- 
дахъ пом'Ьщикомъ Раненбургскаго у*зда, содержитъ въ себ* полный 
планъ крепостного хозяйства, будто бы веденнаго въ одномъ изъ 
им*111й этого у*зда въ 40-хъ годахъ, съ подробнымъ учетомъ работъ, 
установленнймъ с*вооборотомъ, опред'Ьленхемъ разм-Ьронъ земли, какъ 
отведенной крестьянамъ, такъ и обработывавшейся на помещика и 
проч., однимъ словомъ, со всЬии теми св*Д'Ьн1Ями, как1я нужны для 
составлен1я отчетлйваго предстаплен1я о характер* веденнаго хозяйства. 
Знать подобный данныя хотя бы по одному им-Ьтю, представляетъ, 
очевидно, огромный интересъ для сужден1я объ услов1Яхъ тогдашняго 
хозяйства вообще, въ особенности, если бы йожно било быть ув^рей- 
НЫМ1, что хозяйство въ 9томъ имев1и д^Йствительно велось, какъ оно 
описано. Къ сожалейю, я и могу утверждать, чтобы хозяйство въ 
йм'кн1и М. Н. Семенова велось во всемъ именно так1, какъ изложено 
въ брошюре. Многое наверное велось такъ, и въ главныхъ чертахъ 



♦) Не лишено интереса, иожетъ быть, обратить зд-Ьсь вннмаше на то обстоятельство» 
какъ этогь челойФкъ, въ то вреия уже стари К1 , д^ЙV?твит^льяо отлича&шШся не любовно 
ко всакииъ переи'Ьвамъ, могъ одвакоже по н{^которымъ вопросамъ, въ особенности об- 
щественно нравственнаго знапси1Я, обнаруживать проницательность, шедшую гораздо 
дальше того, что понгмалн и думали тогдашнее умники, передовые люди меж1у поимщи- 
ками. Известно, какъ мнопе между тогдашними иом'1щиками, несомн'Ьнно люди выдаю- 
шагося ума и считавш1еся такими, не могли помириться съ мыслью объ упраздегети 
кр'1постного права. Для Петра Васильевича необходимость реформы была давно очевид- 
ною. (Н д^кетва дочери его (моя М&ть и тетка) привыкла с;Гышать отъ него такого |)'ода 
разсужден1я ,, этого не должно быгь. Это не можетъ продолжаться. Попомните мое слово; 
л не доживу, но вы доживете, а вн не доживете, го ваши дМти ужъ нав'Ьрное доживуть 
до времени, когда ыЛ будутъ вольиыми^Ч И эта ув'Ьрепность бша всь вемъ на1Стоаько 
сильна, что вс^ куплен^ыя имъ ин1шл были иногозсмельиыя. Когда ему указывали на 
невнгодаогть такихъ йм*тй, на несоответствие земли работимъ силамъ; онъ только от- 
в4чалъ: „теперь непыго^дво, тогда будеть выгодно^^ им1Ья вь йнду время носл"Ь освобож- 
дения. Зам-Ьчательно при этомъ и то, что онъ иногда не лредставлялъ себ^1 освобождешя 
крестьлнъ иначе, какъ съ землею. Впрочемъ, это последнее обстоятельство будетъ совер- 
шенно понятно, если принять по внимаше тотъ нагуральный строй хозяйства, какой 
велся въ его и1|;Ьп1н и къ которому онъ привыкъ. При натуральномъ хозяйствЬ осво- 
божден1в безъ з^еяли совершение ленпсл'ино. Мйслв о возможйдстй такого дсвобожЛенхя 
нав^рвов била нагЬма съ запада и могли зародиться лвшв въ вра'Ь) гд^Ь иереходъ къ 
денежному хозяйству совершмясл. 
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устройство м-Ьтя было конечно такое, какое описано въ „Руководств*^*. 
Въ св'Ьд'Ьнхяхъ объ этомъ им*ши, напечатанныхъ въ III т. прилож. къ 
трудамъ Редакщонныхъ КоммиссШ въ описан1и им'Ьн1Й Рязанской 
губврн1и съ кр'Ьпостнымъ населентемъ въ 100 душъ и свыше, приведенныя 
данныя (какъ то о числ* душъ, количеств* тяголъ, размер* землевлад'Ьшя 
и распред'Ьлен1я земли по угодьямъ) бол-Ье или мвн4е отвйчаютъ тому, 
что приводится и въ „Руководств***. Но въ частностяхъ въ Руко- 
водство могли попасть и отступленензя отъ действительности. Самъ 
авторъ признаетъ только одно такое отступленае, именно въ постанов- 
лен1яхъ о сельской расправ* и штрафной сумм*, который по его приз- 
нан1Ю въ „Руководств*" „новыя для его людей". 

Михаи.1ъ Нйколаевичъ Семеновъ, какъ сказано, былъ довольно 
И8в*стный въ Раненбургскомъ у*зд* пом*щикъ 40-хъ и 50-хъ го- 
довъ. Онъ долго служилъ посредникомъ полюбовнаго размежеван1я и 
славился искусствомъ улаживать несогласхя между сторонами на столько, 
что къ нему даже нарочно *здили за этимъ. Представляя во многихъ 
отношешяхъ, начиная съ вн*шности, прямую противоположность моему 
д*ду, М. Н. Семеновъ *) былъ небольшаго роста, чрезвычайно живой, 
юрк1й челов*чекъ, охотникъ поговорить и ум*вга1й говорить, очень 
предпр1имчивый и любитель всего новаго. Онъ также славился свовмъ 
хозяйствомъ, которое началъ тоже съ относительно небольшихъ средствъ 
четверть в*ка поздн*е Петра Васильевича и значительно увеличилъ 

ого. При этомъ онъ ВЯОСИЛЪ въ него много новаго, что ВП0СЛ*ДСТВ1И 

заимствовалось и другими. Такъ, ему первому приписываютъ введенхе 
ВЪ Раненбургскомъ у*зд* пос*вовъ озимой пшеницы и ячменя (на 
продажу); а сады и паркъ его были изп*стны даже за пред*лами 
у*зда. Впрочемъ репутащи отличнаго хозяина практика за нимъ не 
упрочилось и лица, близко его знавгатя, говорили, что онъ по прак- 
тик* всегда былъ въ н*которой зависимости отъ своего бурмистра, 
умницы и плута большой руки, н*коего А — ва, не забывавшаго за 
барскимъ д*ломъ и себя; впосл*дн1е же годы жизни М. Н. (ужо 
поел* реформы) эта зависимость достигла даже значительныхъ раз- 
м*ровъ. 

Такой челов*къ, сд*лавшись члепомъ общества сельскаго хозяйства, 
долженъ былъ, естественно, ощущать сильную потребность под*литься 
своими мыслями и опытомъ съ другими хозяевами. Этой потребности, 
по видимому, и обязано своимъ появленхемъ въ печати „Руководство 
къ управлешю им*н1емъ, селомъ Архангельскимъ*', представленное 



*) Привожу св^Ьд*н1Я о личности М. Н. Семенова, частью по воспомивашяиъ, 
удержавшимся въ нашемъ семейств*)^, частью со словъ другнхъ помФщивовъ, 
знавшихъ его (между ними укажу, напр., на А. К. В— ва). 
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авторомъ въ общество и зат-Ьиъ отпечатанное въ 1848 году, хотя 
писать его „сначала для себя", какъ объясняетъ авторъ въ преди- 
СЛ0В1И, онъ началъ еще въ 1843 г. Весь тонъ книги производитъ 
впечатлите, внушающее дов.'Ьрхе; и, если авторъ что нибудь и при- 
красилъ въ ней или, в-Ьри-Ье сказать, идеализировалъ противъ дМ- 
ствительности, то во всякомъ случа* нигд* ни прикраска, ни идеали- 
зац1Я не доведены до искажен1я фактовъ, иногда изм-Ьяс^нха не пере- 
ходили за пределы возможнаго. Иного, чего нибудь вымншленнаго, 
в нельзя бы было представить въ общество сельскаго хозяйства. 

Но такая идеализац1я, если она даже есть, не можетъ повредить 
нашей ц']^ли, и я думаю, что поступлю вполн* последовательно, если 
принявъ ,, Руководство" полковника Семенова за изложен1е такого хо- 
зяйственнаго строя, какой на взглядъ наиболее д-Ьятельной, передовой 
части тогдашвихъ хозяевъ считался отв^чающимъ тогдашнему поло- 
жен1ю крепостныхъ им^нхй, положу его въ основаше ирсдарииихаемаго 
разсмотр*н1я, пользуясь св'Ьд'Ьшями по другимъ имЬшямъ Раненбург- 
скаго у*зда, лишь для отт4нен1я того, въ чемъ ведоппое въ нихъ 
хозяйство отклонялось отъ описаннаго типа, для дополнен! я тогл, что 
въ Руководств* не досказано и, конечно, для исправлен1Я такихъ 
данннхъ, которыя оказались бы въ разноглас1И съ обще распростра- 
ненными въ уйзд*, еслибы что нибудь подобное нашлось. В-Ьдь, уже 
одно то обстоятельство, что въ этомъ ,, Руководств*" всяк1е разчеты, 
уроки и т. п. услов1я захвачены на бумагу, даетъ содержащ^мъ въ 
немъ св'Ьд4й1ямъ огромное преимущество передъ устными сообщенхями 
или воспоминан1Ями, которыа, какъ бы ни была св^жа память у со- 
общающаго, всетаки не могутъ не упустить изъ виду ц^лаго ряда 
подробностей, знать которыя между т^мъ весьма существенно для со- 
ставлен1Я себ* в*рнаго представлен1Я о характер* былыхъ порядковъ. 
Посоперничать съ ,,Руководствомъ" въ этомъ случа* по значен1Ю для 
вняснен1Я УСЛ0В1Й крепостного хозяйства могла бы разв* подлинная 
запись въ хозяйственныхъ книгахъ, ссли-бы такая уц-Ьл-йла по какому 
нибудь изъ т*хъ немногихъ им^нхй, въ которыхъ въ то малограмот- 
ное время велось правильное счетоводство, и попала въ наши руки. 
Но въ моеиъ распоряжеши такой записи н*тъ. 

Такъ, следовательно, я и поступаю. 

Первое, что обращаетъ на себя внимаше при прочтенхи ^Руко* 
водства" заключается въ полномъ почти умолчаши о томъ, вь чемъ 
заключались занят1я дворовыхъ именхя; точно дворня не входила вовсе 
въ составъ описываемаго хозяйства. При томъ положен1и,Ткакое за- 
нимала дворня въ хозяйственной жизни крепостного селешя последнихъ 
вековъ крепостного времени, такое умалчиванхе представляется, по 
мненш моему, очень страннымъ. О дворовыхъ, правда, говорится въ 
„Руководстве*; видно, что они были, что ихъ служба барину начи- 
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налась (в*роятяо для мужчинъ) съ 18 л*тв1го возраста, что они 
получали во время иеполвен1я ея возваграждев1а отъ пом'Ьщвка но его 
усиотр'Ьн1Ю и, по истечев1В 25 л'Ьтъ служен1я, должны были от- 
пускаться н<1 волю, но но желан1Ю могли отпрашиваться на заработки 
и рян*в этого срока, подъ условх^мъ уплати оброка въ 18 рублей 
серебромъ ежегодно. Говорится также, ято дворовые, точно также, какъ 
и крестьяне, вяятые ва барскую службу къ помещичьему двору, во 
время С0СТ0ЯН1Я тамъ, получали отъ помещика продовольств1е натурою 
(отсыпною рожью) и о разм*рахъ этого довольств1Я, наконецъ, что 
бурмистръ им^шя могъ быть какъ изъ крестьянъ, такъ и изъ дво- 
ровыхъ. Но ни о томъ, сколько было дворовыхъ въ им-Ьши, ни о 
томъ, въ чемъ заключались ихъ обязанности, и как1е были при 
исполнен)и ихъ уроки, какъ это подробно изложено относительно 
крестьянъ. въ ,,?уководств'Ь^^ ничего ве сказано. Одно изъ двухъ: 
или «вторъ ,, Руководства^^ уже не считалъ дворни необходимой со- 
ставной частью своего хозяйства, а вид'Ьлъ въ ней не бол-Ье, какъ 
свою личную прислугу, или онъ желалъ ограничить свой трудъ лить 
оаисантемъ собственно полевого хозяйства. Но то и другое указывало 
бы на изм'ЬпипппЯся взглядъ помещика на значен1е дворни въ его хо- 
зяйств* и, наверное, не было бы, напр., возможно при томъ воззр'Ьн!» 
на дворовыхъ, какого держался мой покойный д'Ьдугакя. Одно это 
обстоятельство уже показываетъ, по мнЬн1ю морму, что дворня, по 
взгляду г. Семенова, не составляла бол4в рабочей ,,гвард1и" поме- 
щика, а, судя потому, съ какою легкостью дворовые, отслуживтае 
положенный срокъ, должны были отпускаться на волю, или отпуска- 
лись до срока на заработки подъ заурядный въ то время въ Ранен- 
бургскомъ уЬзд* оброкъ (18 руб. серебромъ съ тягла былъ весьма 
раснространениымъ, не считавшимся тяжелымъ разм*ромъ оброка), 
можно скорее думать, что авторъ ., Руководства" былъ бол*е накло- 
ненъ видеть въ пихъ людей лишпихъ, отъ которнхъ не худо бы было 
при случа* и отделаться. Я уже упомянулъ въ предыдущемъ письм*. 
что такой именно взглядъ на значон1е дворовыхъ и сталъ распростра- 
няться въ последнее время передъ реформою. 

Темъ но менее дворни все еще продолжали быть довольно много- 
числеппыми въ уезде. Въ самомъ пмеа1и г. Семенова должно было 
быть не менее 25—80 р. *) душъ или 50 ~ 60 душъ двороваго насолен1Я 
обоего пола (если считать составъ крестьянскаго населен1я въ 27ч рвв. 
души па каждое изъ 105 наличныхъ тяголъ имен1я, при общемъ 
числе крепостныхъ въ 283 рев. м. п. души). 

*) По св*д4и1ямъ объ имении М. П. Семенова, начечатаннымъ въ III т. 
ирилож. къ трудамъ Редак. Ком. дворовыхъ къ концу 50-1ъ годовъ въ ми^нхв 
по1»зано 21 р. д. ври 9 чел. кр'^ ^обыхъ должностяхъ. 
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другою особенностью оиисаннаго въ „ Руководстве "* им^шл лълаьИСй 
чисто барщинный хараЕтеръ хозяйства. Не только ^Ру^^АСТВО^ не 
прбдусматриваетъ -случаевъ отпуска на оброкъ крестьянъ (какъ въ 
вышеприведоннохъ случа'Ь предусмотр^^нъ отпускъ дворовыхъ), но въ немъ 
не иолагаетсд даже никакого натуральнаго сбора съ крестьянъ^ как1е 
однако существовали въ большинств'Ь тогдашнихъ нм^нхй, крои^ сбора 
на содержаше причта въ размер* 1У2 мФры ржи и овса съ тягла 
въ годъ," дуда сЬна и 3 оудовъ соломы. 

Въ этомъ случай им^нхе опять оказывается передового направлеихя. 
Хотя въ Раненбургскомъ у^зд* крестьяне р-Ьдко отпускались на об- 
рокъ ц'Ьлыми селен1ямй (изъ 84 им'Ьшй съ кр']^поетнымъ нввелешемъ 
въ 100 душъ и свыше, о которыхъ свйд^нхн напечатаны въ III т. 
прилож. къ Труд. Редакщон. Ком. всецело или частью на оброк* 
непосредственно передъ реформой было И), можно сказать, исключи^ 
тельно въ тйхъ случаяхъ, когда помещики въ им'Ьнхяхъ не жили, но 
отд4льння лица между крестьянами отпускались на оброкъ гораздо 
чаще. Обычный разм^ръ оброковъ, по свФдФтямъ, которыя мн* уда- 
лось получить, былъ 40 до 50 руб. ассигнащями съ тягла (такъ 
было напр. въ имЬнш г-жи Колобовой— 40 р., г-жи Рудь— 40 р., 
г. Шишкина въ с. Дубовомъ — 50 р. и въ друг.). Что касается до- 
бавочныхъ сборовъ натурою^ преимущественно курами, яйцами и хол- 
стомъ, то они существовали почти повсем4стно (по крайней мФр* изъ 
очевидцевъ кр4цостяыхъ порядковъ, которыхъ л спрашивалъ о томъ, 
ни одинъ не указалъ им']Ьн1я, въ которомъ бы такихъ сборовъ вовсе 
не было, кром* чисто оброчныхъ им'Ьн1й, врод* им-Ьихй графа Шере- 
метева, хотя мнопе перезабыли, что именно бралось я въ какомъ ко- 
личеств*), везд* составляя однако въ это время очень небольшхе 
сборы, врод* наир. сл'Ьдующаго: по 1 куриц*, 20 яицъ, 12 аршинъ 
холста со двора (им*н1в г. Ш. въ с. Дубовомъ). Оброки, врод* при- 
веденнаго мною въ предыдущемъ письм*, взымавшагося съ Муромскаго 
им*шя моей бабушки, составляли въ это время уже исключен1е. Но 
н*сколько раньше подобные оброки и сборы были общераспространен- 
нымъ явлен1емъ. Такъ, напр., пом*щикъ Н. В. Ш. передавалъ мн*, 
1Т0 онъ сдышалъ, будто его дфдушка (стало быть р*чь идетъ о 
конц* прошлаго млн самомъ начал* нын*шняго Е*ка) до своей же- 
нитьбы своего хозяйства не им*лъ вовсе, хотя и жилъ въ И1*В11 
(онъ былъ крупнымъ пом*щикомъ двухъ у*здовъ: Раненбургскаго и 
Возловскаго), но получалъ все нужное для его обихода прямо отъ 
крестьянъ, которые и доставляли ему такимъ образомъ по очереди по- 
ложемвое число те.татъ, ягнятъ, куръ, норосятъ, холста и проч. м 
проч. Съ женитьбой все это изм*нилось къ великому неуАОводьотв1Ю 
крестьянъ. Барыня завела дворню и установила вм*сто еборовоь ма- 
фуро» денежный обровъ^ который впосл*а€тв11 въ одномъ 1М*а11 
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былъ заиФневъ барщииою. Такимъ образоиъ въ отд'Ьльвыхъ елучалх!; 
могли доходить до ныв'Ьшняго стол:Ьт1я и очень старннаыя формы 
кр^аостного хозяйства, не отои1слш1я еи1.в отъ временъ рядныхъ за- 
писей ХУ1 ьФка. Заслуживаете виимав]я, что всяк1Й переходъ отъ 
такой бол'Ье древней формы хозяйства къ болЪо вовой обыквовенно 
встр'Ьчался крестьянами съ нсудовольствхомъ. 

Въ сп'Ьд'Ьв1яхг объ имФв1яхъ съ кр'Ьооствымъ насблев1емъ въ 
100 душъ и свыше, паиечатинныхъ въ III т. прилож. къ Труд. Ред. 
Коим, изъ 84 им'Ьв1й, оаисанныхъ, по Раневбургскому уЬзду, отм'Ьтки 
о добавочныхъ сборахъ нродуктами сд'Ьлавы лишь но 3-мъ им'Ьвхямъ 
и только по одному (пом'Ьщика Борзова) подробно перечислено, въ 
чемъ имевно состоялъ зтотъ добавочный сборъ; имевно, съ тягла вво- 
сились: одинъ бкравъ, утка, курица, 10 ф. свиного мяса, I ф. ко- 
ровьяго масла и холстивы 5 аршинъ, что все вм'Ьст'Ь оц'Ьвивается 
влад'Ьльцемъ въ 5 рублей. Въ остальныхъ им'Ьигяхъ такихъ сборовъ 
или уже не было, или они стали настолько незначительными, что о 
нихъ не стоило упоминать, такъ какъ скрывать ихъ существован1е не 
было никакой надобности. Эта форма оброка была такимъ образомъ 
можно сказать окончательно пережита въ уЬзд^Ь еще при сущбствовав1и 
крепостного права. 

Конечно, въ такомъ уЬзд*, какъ Раненбургск1й, крепостной трудъ, 
затраченный на имен1е въ виде барщины, долженъ былъ давать больше 
дохода помещику, чемъ оброчный. Те 18 рублей, которые по § 52 
„Руководства** г. Семенова определяютъ размеръ оброка, уплачиваемаго 
дворовымъ, отпускаемымъ помеп^икомъ на заработки ранее срока, 
установленнаго для окончан1Я его службы, и которые, какъ мы видели, 
нисколько не менее обычныхъ въ то время въ уезде размеровъ об* 
рока, взимавшагося и съ крестьянъ (отъ 40 до 50 р. аесигнац. съ 
тягла), приравниваются по § 3 „Руководства' ' стоимости однехъ лишь 
работъ по зимнему извозу тягловаго крестьянина— барщиника въ Се- 
меновскомъ имевш, а полевыя работы стоили конечно и того более 
для хозяина. ' 

Но, устанавливая барщину, дающую возможность лучше овладеть 
трудомъ крепостного, чемъ оброки, натуральный или денежный, „Ру- 
ководство** въ соответств1е съ темъ идетъ и въ деле надзора за 
личностью крестьянина далее, нежели это вообще было принято въ 
крепостное время, нежели зто происходило въ оброчныхъ имен1яхъ въ 
особенности. Не только помещикъ входитъ въ обсужден1е качества 
работы крепостного, вполне уверенный, что его можно прзучить хо- 
рошо работать и худо работать, его семейнаго положен1я и личнаго 
достатка, не только следитъ, въ силу зависевшаго отъ него наложешя 
ва него тягла или отказе въ втомъ, за его женитьбой^ за раздедомъ 
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Дос^тавйаро^я ему имущества, опека идетъ еще далФе, доходя до та-" 
Бихъ жЬрЪу какъ выиуждеше крестьянина засыпать еъ осени нужный 
на его годичное продовольствхе хлФбъ въ барск1й (или особо для того 
поетроенныЁ) аибаръ, откуда онъ могъ получать засыпанное на расходъ 
ляль с% ведома и согласхя барина, если только эта н'^ра^ изложенная 
въ у^Рувоводств'Ь^^ действительно исполнялась въ имФн1И г. Семенова. 

Земля въ хозяйств:Ь М. Н. Семенова при сел:Ь Архангельскомъ съ 
деревнями д:Ьлилась между пом^щикомъ и 1^рестьянами почти по ровну 
и авторъ ^^Руководства'/ отм:Ьчаетъ этО; какъ бы усматривая въ такомъ 
положен1и свид'ЬтельствО; не то справедливаго разд'Ьлен1я земли, не 
то достаточнаго обезпечен1я крестьянъ над'Ьльною землею. Бпрочемъ, 
это утвержденхе вполне справедливо только относительно пахатной 
земли, что касается другихъ угод1й, цокаоаяныхъ по ^ Руководству" тоже 
отведенными въ пользоваше крестьянъ^ то напр. 182 десятины сЬно- 
коса по л^су, съ присоединешемъ которыхъ у крестьянъ оказывалось 
даже больше земли, чФмъ было основано въ непосредственномъ распо- 
ряженш помещика, то эти земли, какъ предоставленныя крестьянамъ 
лишь, для одного вида пользован1я, едвали можно считать такою же 
составною частью надела какъ друг1я угодья: пашня или удобная 
земля, и въ св!ЬдФн1яхъ по тому же им^Ьн1Ю напечатанныхъ въ описа^ 
н1и пом^щичьихъ имЪнгй съ крЪпостнымъ населен1емъ не ниже 
100 душъ (III т. прилож. къ Труд. Ред. Ком.) часть ихъ уже по- 
казана за помещиконъ. При сказанномъ разд'Ьлен1И земли на каждое 
изъ 114 тяголъ, на которыя было устроено им'Ьше, приходилось по 
2 дееятмны казеи. мФри пахатной земли въ пол^Ь, а въ трехъ поляхъ 
по 6 дееятинъ, т» е, всего 672 десятины. Сверхъ того, 6 десятинъ 
обработывалось мгромъ на нужды обществевнаго запаснаго магазина и 
14 десятинъ раздавались вотчинннмъ начальникамъ (бурмистру и 
двумъ старостамъ) въ вознагражденхе за ихъ службу, 5 десятивъ на- 
ходились додъ конопляннвками, 107 подъ усадьбами (съ выгономъ и 
огородами) и на 182 десятинахъ, какъ сказано, былъ сЬнокосъ по 
л4су, предоставленный въ пользованхе крестьянъ. И того всей предо- 
ставленной крестьянамъ земли было ,986 десятинъ, изъ которыхъ 
собственно пахатной земли было 692 десятины. У пом'Ьщика за на- 
Д'Ьломъ крестьянъ оставалось 691 десятина пашни съ коноплянни]сами, 
179 десятинъ луговой земли, 35 десятинъ подъ садомъ и паркомъ"") 
и 9 десятинъ неудобной. Итого 913 десятинъ. 

Насколько великъ этотъ над'Ьлъ? 

По мв^Ьнхю другого изв^стнаго хозяина 20— 30-хъ годовъ, жив- 
шаго въ другой м^Ьстнооти, въ Можайскомъ уЬзд'Ь Московской гу- 



*) Одавъ на ерубъ въ минувшемъ году. (1896 г.). 
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бершм, уш уасмивут&го шю» въ 1рел11Д1Це1 гшА, В. &. М^- 
равьем, амора вршгЬчанИ п пддввову въ 1830 году руссЕоау 
переволу сочжнени звамвтго Пруескш» агровош Твера ^Осввмш'л 
селмваго ховж1ггва'' (т. I втога вздани стр. 30—81) ,дишдвку 
таглу оотребво 1^,2 десатввн вахатво! зеш въ похй, а въ тражъ 
4729 сенокосу 00 2 десатмвц, аодъ оосалшв ж «юродц V» деоггвнв» 
в'Ьстныхъ дачь и выгововъ по 1 десятвн*, ж того 8 деслтввъ тягло; 
полагал столько же на пов^щнва, внйдетъ 16 деслпвг на тлгло ялв 
8 на реввзсвую душу; вбо обыкновенно тяголъ бвваетъ въ половину 
числа душъ или около того^ ,,сл*Ьдовательно^^ разсуждаетъ Муравьевъ, 
,,въ ии'6ц1Иу въ которовъ есть удобной зевли по 8 десятвнъ на ре- 
визскую душу, капиталь коренной (зевля) находится въ соразнФр- 
ности еъ ваоиталоиъ оруд1й (крестьянани). Даже и 10 десятинъ на 
душу соразн'Ьрно, особливо гдф земель не навовятъ, почену ножно 
тЬмъ же числоиъ людей больше онсиъ распахивать; но свыше. 10 де- 
сятинъ, капиталъ коренной или земля, не соразмерно превЕПпая 
вапиталъ оруд1й, остается безъ дохода, развЪ схя излишняя земля 
покрыта строевыми л^сами^' 

Если сопоставить эти разм'Ьры надела съ г1ми, кагае приняты по 
,,Руководству^^ г. Семенова, нельзя ие обратить вниман1я на ихъ 
близкое совнадеи1е, и им'Ьн1е Семенова было бы конечно прмвмаво авто^ 
ромъ прим'Ьчан1й къ сочинен1ю Тзера такииъу въ которемъ капиталъ 
коренной находится въ полной соразмерности съ капиталомъ оруд1й. 
Разница въ наделен!» врестьянъ въ томъ и другомъ случае не> пре- 
восходитъ той^ какая необходимо вытекаетъ изъ равнвцы услошй самихъ 
местностей, где. действовали тотъ и др^угой хозяияъ. У Семевова было 
несколько побольше пашвв, но за то на было лесу^ и было меньше 
сенокосовъ. Такимъ образомъ, отводимый крсстьянавъ наделъ но 
„Руководству^^ полковника Семенова вполне отвечалъ тому, что счи- 
талось хорошииъ обе8печен1емъ вреотьядъ хозяевави того времени. 

Баксе же было это обезпеченхе) 

Если изъ числа десятинъ пахатной земли, отведенной по „Руководству^^ 
на крестьлнъ, отбросить 14 десятинъ, отдававшихся въ вознаграждеше 
бурмистру и старостамъ, и 5 десятинъ общественной запашки, то изъ 
остающихся 672 десятинъ, собственно и составлявшихъ чистый на- 
делъ, при трехполноиъ севооброте, рожью должно было ежегодно за- 
севаться 224 десятины. При урожае въ вУг четвертей съ деелтивн, 
зерна должно получиться 1456 четвертей, а за скидкою по 1 чет- 
верти на десятвну на семена, 1282 четверти. Чтобы получить цифру 
крестьянскаго населен1я, которое должно было продовольствоваться 
етимъ хлебомъ изъ общаго числа крепостныхъ г. Семенова, я принялъ 
на каждое тягло 2 Уз ревизсвихъ мужскаго пола души^ а н» кая^ю 
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ревизскую душу в V? Д7шъ обоего пола. Прж 114 мгдфхъ, на во- 
щшй раептано бнгло хозяйство, это отвошен1е дало бв 266 ^) ре- 
визбкиъ мудсекаго пола душъ или 620 душъ д4Ьйетвительнаго 
врестьяншаго на^елешя обоего пола. 

Считая потребность въ продовольстнш по норм'Ьу принятой самимъ 
автороиъ^ „Руководства^ ^ въ дв1Ь четверти ржи на Фдова въ годъ, 
иайдемъ, что на продовольствхе всего паселен1я потребно было 1240 
четвертей^ — Еавъ разъ столько, сколько могъ дать урожай принятаго 
мною разм'Ьра. При большемъ урожа'Ь получался бы излишекъ хл:Ьба, 
при иеньшенъ иедмтатокъ. 

По св^^дЪн1ямъ, собранннмъ Рязанскою Губернскою Зеискою управою 
въ 60-хъ годахъ для оц'Ьнки земель для земскаго обложенхя, среднШ 
урожа^^ ржи для черноземныхъ земель перваго разряда, къ какому 
относится и земля въ им^^ши бнвшеиъ г. Семенова, выведемъ въ 
63 м'Ьры валоваго сбора на десятину или въ 7 четв. 7 м. Но эта 
цифра в'Ьроятно выше Д'Ьйствительной (въ основдН10 расчета были, 
между прочимъ положены св^^д'Ьнхя, собранны:» по нФсколькинъ помА- 
щичьимъ хозяйствамъ, на запись которыхъ можно было положиться, а 
ихъ средн1е урожаи, в'Ьроятно, были выше среднихъ для у']Ьзда вообще). 
На оборот^^^ пр даннымъ, выведеннымъ мною лично изъ св'Ьд'ёнШ, 
собраннымъ Раненбу рекою уЬзднвю Управою за 60 и 70 года (до- 
ставленнымъ изъ волостнИхъ Йракленхй, и потому, можно предполагать, 
цониженинмъ противъ д^Ьйствительности) среднИ урожай ржи опред'Ьлился 
въ 6 четвертей съ десятины (земли ниашихъ разрядовъ выд1Ьлены при 
этомъ не были, ио количество ихъ настолько не велико, что данный 
по вимъ не могли иифть значительнаго вл1ЯН1я на цыфру вывода). 
Наконецъ, средв1й урожай ржи сдедгальйо для Семеновскаго им'Ьшя 
села Архангельскаго, Подосинки тожъ, съ деревнями опред^^ленъ во 
II т. в. 4 Статистическаго С<$орника Ряа. Земства, по св^^дШямъ, 
собранншгь нодъ Руководствомъ г. Григорьева (в'Ьроятно черезъ опросъ 
|февты1нъ) въ 574 ^ ^Уг четвертей на десятину (самая низкая 
цыфра мвъ веФхъ). 

Изъ составлен1я этихъ показан1Й слФдуетъ, что предположенныЁ 
урожай въ 6, 5 четвертей съ десятины валоваго сбора очень близокъ 
къ среднему и что такимъ образомъ урожай ржи съ подала, отводи - 
маго крестьявамъ села Архангельскаго съ деревнями по „Руководству^^, 
какъ разъ давалъ то количество ржи, какое требовалось по норм^^ 
того же „Руководства*^ на ихъ продовольств1в. А, следовательно, и 



*) По данныгь объ им'1в1й М. И. Семенова, пои^щевноиъ въ III т. прил. 
къ Труданъ Редактор. Комн. число крестьявскихъ м. п. ревиз. душъ показано 
въ 263 челов'Ьвъ. Такнмъ образомъ принятый мною способъ учета душъ далъ 
ошибку лмФь на 3 ^елов1ка. 
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всЬ етаран1Я, прилагавшяоя хозяинмъ къ обезпечешю ихъ продо* 
вольств1я на черный день, врод'Ь: отвода зежли подъ общеотвенную 
запашку для пополнбН1я запаснаго магазина, уступки крестьянамъ 
половины картофеля съ барекаго поля, за что он должны были по- 
сЬять и убрать на барина другую половину (сверхъ барщины) и даже, 
пожалуй и принуждеше крестьянъ ежегодно засыпать въ барск1й или 
особый амбаръ все потребное на годичное ихъ продовольствхе коли- 
чество ржи (опять так и, буде та м'Ьра применялась на практик*) 
имФли свое оправданхе. 

Въ прилагаемой таблиц* ^ё 1 сведевъ расчетъ ве*хъ ра-* 
ботъ, производившихся согласно ,,Руководству^' крестьянами села 
Архангельскаго на помещика по урокамъ, установленнымъ въ 
самомъ „Руководств^^^ Изъ этой таблицы, между прочимъ, 
видно, что на производство всякихъ упомянутыхъ въ ней работъ 
требовалось въ средн1й годъ круглымъ счетомъ 12.500 конныхъ ра- 
бочихъ дней, точнее: 12.582 дня. Но при этомъ не принять еще 
во вниман1в рядъ работъ, не поддающихся учету уроками, о которыхъ 
въ руководств* упоминается лишь вскользь, какъ то: работы по мо- 
лотьб* у^лЪбопъ и уборк* выколоченнаго зерна, отвозк* зерна на 
мельницу и привозк* оттуда муки, починка дорогъ, чистка прудовъ, 
работы по усадьб* и проч. Между т*мъ вс* эти работы не могли не 
требовать иногда довольно значительнаго количества лошадей. 

Если предположить, что работы крестьянъ на себя производились 
т*мъ же порядкомъ, какъ и теперь (н*сколько интенсивн*е,* ч*мъ 
работалось на пом*щика), то на хозяйственный работы по обработк* 
над'Ьльной земли требовалось тоже не мен*е 4000 рабочихъ дней съ 
лошадью, по самому ум*ренному расчету, именно 4128 дней *). 

Если положить на вс* работы, не вошедш1я въ предыдущхя руб- 
рики (т. е., упомянутыя въ таблиц* ЛБ 1 и приведедной едносЕ*), 
какъ по пом*щичьему, такъ и по крестьянскому хозяйству еще дв* 
нед*ли=13 дней со вс*хъ 107 наличныхъ тяголъ им*н1я, д*йстви- 



*) Вотъ этотъ расчетъ. а) Для поИва въ три пашни съ бороньбой разнымъ хл'Ьбоиъ 
467 Vл десятинъ казенной м']^ры въ двухъ поляхъ, а также б десятинъ земли общестаен- 
ной запашки, считая по 8 конннхъ рабочихъ дней на десятину надо 8739 дней; 6) дда 
убореи урожая съ того же количества десятинъ, считая ло 8 позовъ съ десятины при 
15 оборотахъ лошади въ день (въ тоиъ лредположенш, что крестьянск1я поля расооло- 
жеаы отъ крестьянскихъ гумнъ не дальше пои'Ьщичьихъ отъ по1I^щ■чьяIЮ гунна) — 249 
дней; в) для обрабхтки 3^/4 десятин ь иирскихъ коноплянниковъ, считал по 9 лошадей на 
десятину — 33 дня; и для уборки снятой конопли, считая по 8 возовъ на десятину при 
15 оборотахъ въ день, еще 2 дня; г) понавозить кирше коноплянники т^иъ то коли- 
чествоиъ навоза, какъ и боронев!е т. е. по 750 возовъ на десятину считая ежегодно со 
1^/4 чесятины при 15 оборотахъ въ день — 62 дня; д) свозить мирское с^яо съ 182 де- 
сятины покосовъ по л-Ьсу, считая по 3 воза на десятину, при 8 оборотахъ въ день— - 
43 дня. И того 4128 дней, не считая другихъ работъ по крестьянскому хозайвзу. 
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тельно су1Ц0етв(шаВ111игь во время составленхя Руководства , то придется 
еще прибавить 1284 дня. 

Складывая всЬ три приведенныхъ выше цифры рабо^тихъ дней съ 
лошадью, требовавшихся отъ крестьянъ на потребности, какъ собствен- 
наго, тавъ н господсваго хозяйства, получимъ 17.994 дня, или 
18.000 дней. 

Чтобы прокормить лошадей во время всей этой работы, давая по 
4 гарнца на лошадь въ каждый рабоч1й день, надо 1125 четвертей 
овса, на получен1е которыхъ при валовомъ урожа'Ь даже въ 80 м^^ръ 
съ десятины *) нуженъ чистый сборъ съ 128 десятинъ, т. е. бол*е, 
ч'Ьмъ съ половины всего яроваго поля, отведеннаго въ над^^лъ 
крестьянамъ. Ори этомъ расчетъ очень ум^^ренный. 

Но на другой половин* сл-Ьдовало еще пос*ять гречихи на кашу, 
льну на прядево, в'Ьроятно,* сколько нибудь картофеля. 

Тавимъ образомъ приходится заключить, что и овса съ яроваго 
поля предоставленной по ,. Руководству'^ въ раепоряжен1е крестьяиъ 
земли сбиралось при среднемъ урожа^Ь^ тоже не бол:Ье того, сколько 
его требовалось на семена и для прокормдешя лошадей во время 
работъ. 

678 десятиЁъ пашни (не считая 14 десятинъ, отдававшихся бур- 
мистру и старостамъ за ихъ труды) 5 десятинъ коноплянниковъ, 
10"7 десятинъ подъ усадьбами и 182 десятины лесного покоса, а 
всего 972 десятины, составлявшихъ крестьянскхй надФлъ им^юя при 
сел'Ь Архангельскомъ съ деревнями, составляютъ на 266 ревизскихъ 
м. п. душъ собственно крестьянскаго населен1я, отв^чавшаго 114 тяг- 
ламъ им'Ьшя (считая по 2 Уз души на тягло) 365 десятины земли 
на душу **). Но если отбросить 182 десятины л*снаго полоса, ко- 
торый могъ дать по услов1ямъ местности не бол'Ёе 2 — 3 возовъ 
с4на ***) на десятину, которою въ имФшяхъ другихъ влад-Ьльцевъ 
обыкновенно не было, хотя и въ ихъ им'Ьшяхъ крестьяне т^же поль- 



'^) Средне урожай овса "^ва десятнаФ чернозема 1 разряда въ Раненбург- 
скоиъ уФзд'б выведенъ по св^Ьд'Ьв1ямъ Губернской Управы, собранныиъ при 
оц^нкФ вредиетовъ земел. облож. въ бО-хъ годахъ выведенъ въ 88 и'Ьры ва- 
ловаго сбора съ десятины. По св'Ьд^^н1яиъ Ранснб. уездной Зем. Управы за 
70 годы овъ составляетъ лишь 72 м'Ьры. По Стат. Сбор, еще меньше. 

'^*) Расчетъ мнвю былъ сд^Ьланъ до справк^Б съ олисан1емъ им1н1Я т. Се- 
менова въ III т. орил. къ Труд. Редак. въ св^д']&шя1Ъ объ им'ЁН1яхъ Рязанск. 
губ. съ кр^п. ооселбЁ1бмъ свыше 100 душъ. По этимъ св'Ёд'Ьн)ямъ врестьянъ 
показано у Семенова 263 д. т. е. ва 3 души мен-Ье. Но такая разница непре- 
восходитъ разницы, какая могла произойти и въ д'Ьйствительности, и я не сталъ 
перш^'Ьлывать расчета. 

***) Им^в1е сод1^двее съ иоииъ Пнсцевыиъ; сужу по аналог1и. 
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аовапоь вбнкножепо какпи нибудь угодьям на пожЪщгае! земжЪ, 
врод'Ь вынаса сЕота, и который долженъ бнлъ отойти отъ нить по 
,,подогенш'^ то остальноб земли (790 дес.) оа душу приходилось 
297 десятинЫэ 

По Н0Д0Ж6Н1Ю о креетьянахъ, вншедшихъ изъ вр^Ьностиой завися^ 
мости, ВНСШ1Й над'Ьлъ земли опред^^ленъ для Раненбургсвато уЬзда въ 
275 десятины на рев. м. п. душу. По этому расчету на 114 тяг^лъ 
имЪшя г. Оеменова^^гбб р. д. 731, 5 деоятинъ удобной земли; и, 
еслибы доложон1е застало имЪше въ ^нисанцомъ вид^Ь % то это ко- 
личество земли и было бы отведено крестмаамъ. Такимъ обрааомъ, 
предполагая, что вся означенная выше земля, отведенная крестьянамъ 
по „Руководствуй была удобная, отъ никъ пришлось бы отр'Ьзать въ 
пользу пом'Ьщика 58 У2 дес. Отр'Ьзокъ еще не очень большой, и можно 
бы вывести заключен1е, что количество земли, признававшееся полков- 
никомъ Семеновымъ въ 40-хъ годахъ достаточнымъ для обезпечея1я 
евойхъ крестьянъ, не миогимъ расходилось еъ гЬмъ, какое было приз- 
нано такимъ при установлен1и размера внсшаго дупюваго над1Ьла при 
освобождеши. Но тФ 182 десятины плохого покоса по л'Ьсу въ связи, 
конечно, и съ правомъ пользоваться этою землею также для выпаса 
скота, какъ равно и существовавшее, в'Ьроятно, но по своей незамет- 
ности даже неоговоренное въ „Руководств'Ь^ право пользоваться для 
той же ц'Ьли кормами но пом'Ьщичьимъ парамъ, должны были въ 
д.'Ьйствительности представлять очень большое здаченхе для крестьяв- 
сваго благосостоян1я, дозволяя имъ держать и выращивать диший 
скотъ. 

Не во всЬхъ имЪпяхъ были Л'Ьсныя угодья, въ Раненбургскомъ 
уФзд'Ь даже въ огромномъ большинств'Ь ихъ не было, но везд^ почти 
врестьянсв1е выпасы не ограничивались землями собственно подъ ихъ 
непосредственные посЬвы, потомъ обратившимися въ ихъ душевые 
над'Ьлы по „положенгю'^. Лйшен1е этихъ выгодъ им^ю очень серьезное 
значез1е для матерхальнаго благооостояшя крестьянъ и ихъ хозяйствъ 
посл'Ь реформы, бол'Ье серьезное даже, ч'Ьмъ даже незначительное 
уменьшен1е ихъ землевлад'1Ьшя, при этомъ произошедшее, на которое 
такъ много и такъ часто указывалось. Съ прекращенхемъ такихъ 
правъ (выпаса на пом-Ьщичьей земл'Ь, покосовъ, вое — гд& и поаьзо- 
ван1е лФсомъ для топлива и даже для стройки и т. п.) ннгд<Ь, правда, 
не оформленныхъ, былъ, такъ сказать, у насъ сразу разр*шенъ тотъ 
вопросъ о сервитутахъ, который достйвилъ столько хлопотъ и выз- 



*) По св*д*е)ямъ, напеч. въ т. III пролож. къ Труд. Редак. Комм, въ 
им1^н!и. М. Н. Семенова показано за крестьянами другое количество земли, 
878 д. (въ т. г. и 14 дес. дававшихся бурмистру и старостаиъ), что состав- 
дяетъ въ 8^3 д. 3,34 дес, Въ над'Ьдъ инь было отведено 9,750 на душу. 



- в| - 

8аЛъ сФсаы^о рАзговоровъ вг заоадннхъ губершяхъ. У шаоъ оЁ1 
былъ ра^р^^шенъ какъ то не заметно л&лсе для лицъ его разрЪ*' 
шаввшхъ. 

Но могу не сослаться по этому поводу на мн'Ьн1е моего покойнаго 
отца^ кмвя Сергкя Васяльевича ВолЕонсваго, находи»шаго вътакомъ 
увуцвн1я иэ^ №ду правъ крестья1гь пасти скотъ на вп'Ьнадальных'Ь 
аекляхг {^чь шла только 9&ъ этомъ прав1^) одиаъ нзъ крупнахъ ве- 
доемотровъ 110ложен1Я, м. б.^ единственный существенно врупнай. Хотя 
оъ другой стороны^ я ае югу понять, каЕъ бы иначе могли состави- 
тели положешя разрешить этотъ вопросъ, даже если бы они и оц!^ 
пили вполн:Ь его значенхе. 

Еакъ бы то ни было, въ зтомъ отнопгеши хозяйствейное яоложен1е 
врестьянъ при кр:Ьпостномъ прав'Ь быяо много выгодн'&е поздно йшаго, 
точно также, вакъ, по всей в^^роятности, оно было еще ннгодн'Ье 
раньще, когда при большемъ простор'Ь и меньшей зааашк:Ь, вресть- 
днамъ могло быть предоставляемо гораздо бол:Ье широкое пользованхе 
такими свободными угодьями. 

Въ архаическомъ во многихъ отношен1ях'Ь (какъ было уже сказано) 
хозяйетв'Ь моего дфда, П. В. Колобова^ при селЪ Зимаров'Ь, какъ 
видно изъ уставной грамоты, было отведено крестьянамг на 77 р. 
м. п. душъ 326 дес. земли, что составляетъ 4,23 десятины на душу, 
и т^же земля отводилась имъ и раньше. 1Тользован1е кормами по . 
земл'Ь, обрабатывавшейся на помещика, тоже существовало. Вообще 
же по уЬзду и над*лъ г. Семенова было значительно больше средня го. 
Огь 5 до 6 десятинъ пашни на тягло было обычною нормой над^-» 
лешя» такъ что, еслибы крестьянамъ, при введенш „положенхя^^, была 
предоставлена и вся эта земля безъ всякихъ ур:Ьзокъ, то и тогда 
разм'Ьра, установленнаго положеихемъ для высшаго душевого над'Ьла въ 
2,75 десятины, въ у-бзд* въ сложности на душу не получилось бы. 
Въ 84 бол4е крупныхъ им*шяхъ Раненбургскаго уЬзда съ кр-Ьпост- 
нымъ населентемъ въ 100 душъ и свыше, св'Ьд'бшя о которыхъ на- 
печатаны въ III т. прилож. къ Трудамъ Комм., средн1й размЪръ 
отведенной крестьянамъ земли составлялъ лишь 2,53 на душу; и 
туже цифру (именно 272 Лес.) предлагали принять для опред'Ьлен1я 
величины необходимаго въ Раненбургскомъ уЬзд^Ь душевого над'Ёла де- 
путаты отъ Раненбургскаго у4зда въ Рязанскомъ Губернскомъ Коми- 
тет'Ь. Она в^^роятно и была среднего или близкою къ тому. Прави- 
тадьотвомъ разм^Ьръ высшаго надела былъ повншенъ до 2,75 десят., 
но такъ какъ оно остановилось передъ мыслью о выкупе земли на 
ечетъ гоеударотва и решилось предоставить это частнымъ соглашенхямъ 
обДнхъ оторовъ, то въ результате получилось уменьшенхе и этой ве« 
личины. По свФд^Ьшямъ, собраннымъ при оц^нкФ имуществъ для 
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дейеЕаго обложенхя, оказалось, что въ дФйетвитедьносп раям'Ьр'к србД^ 
няго количества надельной вбмлв, причвтающейся ва реввзскую м. п. 
душу^ составляеть у вышедшихъ изъ кр'Ьаоствой завнсиюсти крестьявъ 
въ Раненбургскомъ уЬзд'Ь лишь 2^23 десятины. 

Такимъ образоиъ крестьянъ г. Сеиевова въ общемъ сл'Ьдуетъ приз- 
вать и по тогдашнймъ и тЪмъ бол'Ье по тепереишимъ помшжъ 
хорошо обезпечеиннии землею. Въ лучшемъ положенхи находились» 
собственно говоря^ лишь крестьяне оброчныхъ И1ГЬ01Й, владельцы ко- 
торыхъ отсутствовали и потому предоставляли всю свою землю 
крестьянамъ. 

Над'Ьленные землею крестьяне должны были удалять согласно за- 
кона^ половину своего рабочаго времени на работы для барскаго хо- 
зяйства; такъ точно и по 9,Руководству'^ 

^^Руководство даетъ подробный расчетъ главн'Ьйшихъ изъ этихъ 
работъ^ такъ что по немъ можно себЪ составить полное представленхе 
о томъ^ что когда д^^лалось, и выяснить весь ходъ хозяйства. Работы 
расчитаны по урокамъ, бывшимъ, очевидно, въ общемъ употребленхи 
въ Раненбургскомъ уЬзд^^. Для болФе удобнаго обзора ихъ я свелъ 
ихъ въ дв:Ь таблицы, при семъ прилагаемый. Таблица ^1\ё 1 содержитъ 
въ свб4 перечень всЬхъ упоминаемыхъ въ „Руководств*'^ работъ, съ 
ука8ан1емъ числа рабочихъ дней, требовавшихся на выполненхе ихъ по 
урокамъ, установленнымъ въ самомъ „Руководств*' ^ Ц1дь этой таб- 
лицы облегчить учетъ зтихъ работъ. Въ табниц* •№ 2 приведены 
размеры дтихъ уроковъ и сопоставлены съ расчетами уроковъ на т'Ьже 
работы по тремъ другимъ источникамъ: по прим'Ьчан1ямъ Н. Н. Му- 
равьева, сдФваннымъ имъ къ русскому переводу названнаго выше со- 
чинен1Я Тзера, „Основан1Я ращональнаго сельскаго хозяйства'^ С. .А. 
МаСуНОва, напечатанному въ 1830 году, по „проекту урочнаго поло- 
жен1Я Рязанскаго Губернскаго Комитета'', составленному при освобож- 
ден1И крестьянъ отъ крепостной зависимости (на основан1и сведевШ, 
собранныхъ отъ пом'Ьш.иковъ всей губернии), и по „справочной книжк* 
Зсмлед'Ъльческаго Календаря (издан1е Девр1ена) по даннымъ, взятымъ 
изъ практики современныхъ хозяйствъ. Ц^ль этой таблицы^ дать воз- 
можвость судить о характер* установленныхъ въ „Р)коэодств4" уро- 
ковъ, а также и пополнить посл*дв1е тамъ, гд* сд*ланныхъ въ са- 
момъ „Руководств*" указанхй оказалось бы недостаточнымъ для 
ваолн* точнаго представлен1Я о производившихся работахъ. 

Разсмотр*н1е таблицы ^ё 1 показываетъ, что учетъ работъ по со-^ 
ставленноту авторомъ „Руководства" хозяйственному плану былъ на* 
столько точенъ, что действительно въ им*н1и использовались вс* 
рабоч1Я силы крестьянъ, насколько то бчло возможно и согласно съ 
ва&ономъ о барщин*. 



яа шт1щ^щ 6шт рвбдш ва хоаайстшеннця дес^гвдц (Нфсюо^ 
н^Ьры (по 3200 кв. саж. въ Бахдой). Такхя десвтдан» яо обфА^яш^ 
Н. Н. Муравьева^ считались удобн^Ье для учета урововъ. Та^ямъ 
образогь тавихъ ховяйственннгь десятинъ шлучалось всего 51874» 
по 168 десятины въ вахдомъ изъ трехъ полей имФшя, и ИУ^ Де^ 
сятинъ въ огороде. 

С'&вооборотъ въ ин^Ьн10 былъ сд«!&дух>щ1й: 

Первое поле, паровое: 147 десятинъ въ пару и 21 де- 
сятина подъ картофелемъ "*"); 42 десятины наводятся . . »1в8 д. 

Второе поле, озимое: да 42 десдтлнахъ по наво^ от- 
мая ошеница^ иа 105 по простону пару рохц ка 2Х по 
картофелю вакое нибудь яровое, кром'Ь овса и ячмевя вал;, 
горохъ ....••• «^168 д. 

Третье поле, яровое: на 42 десятднахъ по пщениц^Ь (2*ой 
годъ по удобренш) ячмень, иа 70 десят. по ржи яла 
частью и по гороху овесъ, на 52 гречихи, на 4-хъ ленъ. =Д68 д. 

С'Ьвооборотъ является тшим^ образомъ гораздо ^олФе икювгаюмъ, 
чЬжь обыкновенное трехполье и требовалъ затраты' ^опывей работы. 
Эао^Ьвая 21 деепвны въ паройоиъ тлЪ вартофетю, влад1»га^ 
им:Ьн1я вавъ будто увеличивалъ площадь пос^Ьва на 7^6 "^аегь. Удаб*- 
ривая 42 десятины ежегодно, онъ имЪлъ возможность пройти всю гфвою 
папшю навозомъ въ теченхе 12 л:Ьтъ я получалъ, съ другой сторощ!, 
возможность возд'Ьлывать н^Еот^рое количество ц^ннцхъ на ,р|1Н|1^^ 
хл:Ьбовъ, пшеницы и ячменя. При обил1и дровнхъ, »]^ол% гречихи, 
гороха, льна, и на&онецъ, того же картофеля, онъ могъ д)азнообраздть 
свой пос:Ьвъ такимъ образомъ, чтобы полосовые хлЪба по к^йнбй 
м^р!Ь, на неудобренной подъ нихъ земл^, чердовались съ этими ,яро- 
выми. ТЪмъ не мен1^е все таки же пом'Ьщенге картофеля въ паровомъ 
пол!Ь представляетъ н'Ьвоторую странность, не объяснимую однцмъ 
тФмъ, что этимъ путемъ онъ могъ полу^ть его оверхъ аа1;ратд обяч- 
наго барщиннаго труда (обработывая землю подъ него исполу). Объ- 
яснше этой страиности, кавъ кажется, сл:Ьдуе1гь Есвать въ гатоц- 
ствовавшемъ въ то время (до Либиха). въ седьйво-хо9яйотвемнов 
теорш возр!Ьп1и, что одни растешя иотощаютъ ммлю, а дру91я, ма* 



^) Н. К. ЛюбарсшЁ, труюмъ вот<фаго я вооцо(1ЬМ1алФ0 во учету 1ршйП| 
ошибочно понядъ, что картофель снялся въ яровомъ иолФ, ка|^ъ это теперь 
д'Ьлается. Но ври такоиъ предподожеши учета работъ опредЪленвцхъ по |,ру 
ководству*^ именно не выходить ориведевный хною с^Ьвооборотъ единствевный| 
отвФч&ющ!й §11 Руководства, и другаго быть не хожетъ. 9то главное 1^ 
разног лао1е съ Любарскпъ. Въ ооталыомъ я почти ормшиъ его расчетъ. 
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^ро1!'Ь, ^ уДабриваюп (теорхи, недагао воскресшее въ 1<^Ь6мъ вид^^ 
въ учб(н1и объ растен1ахъ озимособирателямъ, при чемъ къ послгЬдвгаъ 
Ч)ти(И5или и йаргофель). 

Какъ (^к то ни было, но засевая картофель, г. Семеновъ относился 
к^'Ь нему ицаче, ч'Ьмъ къ другимъ хл^баиъ. Картофель снялся исполу. 
Половина шла крестьянамъ въ вид'Ь добавочнаго иродовольств1Я, другая 
половина, поступавшая помещику, помимо удовлетворенхя его непо- 
средственныхъ потребностей, вероятно, имФла такое же зн<1чен1в для 
дворни. Въ этомъ случа* нельзя опять не указать на соотвйтствае, 
существовавшее между взглядами автора „Руководства" и прим-Ьчашй 
къ упомянутому выше переводу книги Тэера. Н. Н. Мурайьевъ на- 
ходит! невыгоднымъ сЬять картофель собственно для надобностей по- 
мещика, но настоятельно совФтуетъ возд4л11вать ее на крестьянскихъ 
поляхъ въ качеств* дешеваго продовольственнаго средства, могущаго 
при случа* пополнить недостаток^ ржи. 

Установленнйя въ св^зи съ 'Ьб-Ьясненнымъ сЬвооборотомъ работы по 
им-Ьнш распрздёлены Мной) въ таблиц* № 1 по 4 рубрикамъ: л4т- 
нихъ постоянныхъ (!•. е. не изменяющихся въ зависимости отъ уро- 
жая) полевыхъ работъ, летнихъ перем*нныхъ работъ (убоцка хлебовъ 
и с*на, молотьба и проч«, изм^няющхяся вместе съ урожаемъ), зим- 
мхъ достоднннхъ (рааныя возки) и работъ, не вошедшихъ въ пере- 
числендыя рубрики. 

На работы йервой Ёатегор!» въ имфнш ежегодно затрачивалось 
•6828 конныхъ, 4983 мужскихъ и 1789 женскихъ рабочихъ дней; 
%а работы в*горОй рубрики конных^ дней, глядя по урожаю, отъ 
■242 до 775, Ьъ среднемъ 529, йужскихъ отъ 3516 до 9^301, въ 
<^|)едйвмъ 6573 дна, женскихъ отъ 2434 до 4205, 1въ среднемъ 
3288 дней, причемъ не приняты во ввиман1е только годы исключи- 
т?еЛьно высокйхъ урожаевъ, которые могли потребовать и еще большей 
Затраты труда; на работы третьей рубрики (зимн1я йостойныя) лоша- 
дей 5230, мужскйхъ Дней 2603. Работы 4 рубрики поддаются учету 
ЛИШЬ' отчайти, почему и й'ель^я привести ихъ итога. 

- «Ивъ во4хъ работъ этихъ четырехъ разрядовъ всего легче учесть и 
лов^рцть ^опоставлен1емъ съ налпчными силами ижФнхя работы первой 
рубрдк?, остав!1эт1Я€я т4ми же изъ года въ годъ., Работы эти, со- 
СТ0ЯВШ1Я въ подготовк* земли къ посЬву и производств* самого сЬва, 
кром* взмета подъ яровые хл-Ьба, за исключен1емъ гречихи, происхо- 
дившаго съ осени, б^уропьбы и двойки подъ ячмень, тройки подъ 
пшеницу и посЬва озимыхъ, ржи и пшеницы должны были быть про- 
изведены ВС* въ промсжутокъ времени съ 15 Апреля по 15—20 Хюля, 
1г. е. въ три м'Ьсяца съ 4 или 5 днями. Изъ работъ второй рубрики 
въ тотъ же дронежутокъ времени дроизво.ришсь лишь работы до 
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уборк^Ь С'Ьна. Бывлючивъ изъ чтм рабочихъ дней по работаисъ отой 
рубрики, чи<;ло отвечающее работамъ, производившимся вн* уцомяну- 
таго выше времени, и прибавивъ число дией, употреблявшихся ва 
уборку с*на но расчету средняго урожая '''), получимъ, что на всЬ 
работы, которыя надо было произвеоть въ упомянутые 3 м'Ьсяца и 
4—5 дней, требовалось, согласно урокамъ, опред'Ьленяымъ по „Руко- 
водству** 4601 конныхъ дней, 4435 мужскихт. и 2431 такихъ ра- 
бочихъ дней. А, если изъ этого количества выключить еще дни, 
расчитанные на посадку, пропсяшку и прополку картофеля, обработы- 
вавшагося изъ половины урожая (по 126 конныхъ и мужскихъ ра- 
бочихъ дней и 210 женскихъ), то на работы, производивш1яся въ 
это время собственно на барина, останется: 4475 конныхъ, 4327 муж- 
скихъ и 2221 женскихъ рабочихъ дней. 

Полагая въ каждомъ м'Ьсяц'Ь по 24 рабочихъ дня, изъ которыхъ 
то.'гько половина могла бцть употреблена на барщину, получимъ на' 
три м1^еяца« такихъ двей на всЬ 114 тяголъ им'Ьшя 4104, да па 
4 дня сверхъ того 228, всего же 4332 мужскихъ рабочихъ дней. 

Такое совнадет'е рабочаго времени съ т'Ьмъ, какое требовалось по 
расчету принятаго севооборота, указываетъ на тщате.!ГЬность расчета, 
положеннаго въ основанхе хозяйственнаго плана упразлен!^ им4и1емъ 
и невольно вызнваетъ дов^рхе и къ остальнымъ расчетамъ ,: Руко- 
водства*. Женск1е рабочте дни, оставштеся не захваченными выше- 
названными полевыми работами, могли быть употреблены на друпя 
надобности, какъ то: стрижку овецъ, работы по усадьб*, въ саду и 
т. п., что же касается конныхъ дней, число которыхъ ггревышаетъ на 
этихъ работахъ число мужскихъ днбй всл*дств1е производства пос4ва 
съ бороною, причемъ на одного работника приходится по дв4 лошади, 
то такое превышен1е совершенно нормально. Остается не выясненнымъ 
разв* только то, откуда набирались дни, употреблявшхеся въ это 
время на друпя мужск1я работы по усадьб*. Но это уже Д'Ьло 
второстепенное. 

Что касается разм*ровъ установленныхъ въ „Руководств*" уроковъ, 
то, какъ видно изъ сопоставлен1Я ихъ съ расчетами по другимъ 
источникамъ, приведенными въ таблиц* ?6 2, раги*ры эти были, по 
видимому, общепринятыми въ то время. Уроки ^Руководства* почти 
совпадаютъ съ уроками „проэкта урочнаго положен1Я для Рязанской 
губерши*, и мало отличаются отъ принятыхъ и въ современныхъ х'о- 
зяйствахъ, по справк* въ „справочной книжк* землед*льческаго 
календаря". Н*сколько большая разница съ уроками, приведенными 



*) Выключить придется 1365 конныхъ и 1135 мужскихъ дней, а пг 
вить къ приведенному выше итогу 143 конныхъ, 657 мужскихъ и 642 жен- 
скихъ дней. 
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м «грША^атях! къ русскому переводу кяиМ Тэера (изд. 1880 г. 
Моей1ш|) Н. Н. Муравьева собственно въ отношепя пахотв, объяс- 
няется раанщею свойствъ грунта въ Раненбургскожъ у*зд* яМожа!- 
скойъ МоскоесБо! губершн, гдЪ хозя1ничалъ Муравьевъ; бол1^ 
вяз1кая глинистая ночвя этого послФдняго уЪзда естественно требовала 
болъшаго уснл1я отъ пахаря. 

Особешаго юпжшя между всФми положенными по ,, Руководству^^ 
^шботами заслуяиваютъ работы по вывозк-б хлЬба изъ им^Ьн^я для 
продажи. Весьма естественно, что при тогдашнемъ состояли путей 
сообщепя, отсутств1Е жел^^зныхъ дорогъ и по большей части плохомъ 
состояши сооружен1Й на грунтовыхъ, заботы о вывоз'Ь произведеннаго 
хл'Ьба на рынокъ, гд^Ь можно бн было получить за него высшую 
плату, должны были сильно занимать тогдашнихъ хозяевъ, въ особен- 
ности по мЪр^ того, какъ производство для продажи аанимало все 
большее и большее м^сто въ ихъ хозяйстве. 0<7ень любопытно было 
бы сравнить ц'Ьны, плативш1яся въ то время въ у^зд'6 захлЪбъ, по- 
купавш1йся у пом']^щиковъ въ им^Ьн^и съ прхемкою его на м^ст'Ь, съ 
тЪми, как1я можно было получить за него на рынкахъ, куда вывозился 
купленный хл'Ьбъ. Еъ сожал^Ьн^ю, я не въ состояши этого сделать. 
Сз^Д'Ьн1я, сообщенный мн'Ь некоторыми хозяевами (устно) о томъ, 
почемъ, бывало,, у нихъ продавался xл^Ьбъ, отличаются такою сбив- 
чивостью и путанпицей (см'Ьшиваютъ, напр., счетъ на ассигнащи со 
счетомъ на серебро, четверти съ пудами и т, п.) что оказались со- 
вершенно 9епригодными для обосновашя какихъ либо заключен1Й, а 
до|(ументовъ получить мн^ не удалось. Но во всякомъ случа^^ разница 
оолжна была быть подчасъ очень «большою, такъ что отъ того, какъ 
удались продать, денежный доходъ съ им^шя, вероятно, зависЬлъ даже 
дольше, Ч'1мъ отъ урожая. Естественно^ поэтому и то, что помещики 
прцримали особыя старанхя, чтобы вывезть побольше хл'Ьба силами 
срорхъ кр'Ьпостныхъ и тогда злоупотребляли въ этомъ отношепи. По 
этому эта повинность считалась вообще одною изъ тяжелыхъ и подчасъ 
обращалась для крестьянъ въ настоящую зимнюю страду. 

Вотъ что разсказывалъ мн^, напр., бывш1й бурмвстръ им^кнгя 
г. Р..ь *) Раненбургскаго у4зда при деревн* Никольскхе или Ба- 
шетьевск1е Выселки (нын'Ь Зимаровской волости) Н.'Ф. Фирсовъ о спо* 
собакъ отбываи1я этой повинности. Установленные въ сказанномъ 
ии'Ьвги уроки возки были въ сущности почти тЪже, что и въ шжШш 
г. Семенова. Крестьяне обязаны были поставить въ зиму съ тягла по 
двф подводы (25 пудовыхъ) въ Ухолово на разстояпхе 50 верстъ, по 
дв'Ь въ Иеревл'Ьсъ (100 верстъ), Моршанскъ (ПО верстъ) или Ко- 
ломиу (250 вереть) я по дв'Ь въ Москву (850 верстъ). На бдмзкхя 

♦) Рудь. 
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разето&н{я ^Ъздйля^ вакъ выберется врем и пуп додволигь по жЦЬ 
надобяоет11. Кавъ скоро е1*«неП зишахЁ путь окоЕчатель&о^ вн'Ьвжали 
вг Москву, обыкновенно (№ОЛо вимняго Николн. Одавъ привезенный 
груп, отсюда они обыкновенно должны были ^^здить во Владим1рсБое 
их'Ьше той же пом'Ьщицы за дроваии. Отсюда ихъ нер'Ьдво посылали 
въ разный м4ста Новгородской губернхи съ грузомъ сала, кожг и 
т. п. иногда почти до самого Петербурга. По возвращен1и надо было 
доправдять остальныа положенныл подводы, такъ что странствовать 
приходилось иногда большую часть зииы. Молотьба и друпя работы 
шли въ это врема уже силами другихъ членовъ семейства. 

Повинность вта была настолько тяжела, что, напр., покойный д'Ь^ 
душка П. В. Колобовъ, вакъ уже было мною заж'Ьчено, считалъ 
недолжнымъ прибегать &ъ ней и продавалъ свой хлЪбъ нежначе^ вакъ 
дома, хотя и дешевле, что, между прочимъ снискало ему тавую по*- 
пулярность между врестьянами, что когда сосйдняя съ нимъ оброчная 
деревня „Ооловые^^ продавалась, крестьяне этой деревни (занжмавшхеся 
главнымъ образомъ извозомъ за деньги) приходили его просить, чтобы 
онъ 1Х% вупилъ, причемъ предложили даже часть необходимыхъ для 
того денегъ. Покупка не состоялась по пезавиеящимъ обстоятельствамъ. 
Само собою разуй^^етея, что чЪмъ болше подвигалось иремя, а съ 
тЪмъ вм'ЬсгЬ и прои&водствб дхя продажи, т'Ьм'Ь тяжел1|е становилась 
эта повинность. 

Вывозкой того хд'Ьба, который пом'Ьщиви не въ состоянш были 
доставить на рыновъ сами, занимались въ то время въ у^зд^Ь частью 
государственные врестьяне, частью врестьяне оброчныхъ им'Ьнхй, для 
воторыхъ дзвозъ являлся главнымъ заработкомъ. Крестьяне такихъ 
селешй считались въ то время самыми зажиточными. Къ числу такихъ 
въ м^Ьстности, прилегавшей въ с. Зимарову, прежде всего принадлежали 
тольво что упомянутые врестьяне деревни Соловыхъ. О ихъ предложенхи 
достать П. В. Колобову денегъ на ихъ повупку, тольво что было 
упомянуто. Поля Соловсвхе, благодаря обильному удобрен1ю, считались 
плодороднейшими во всемъ оволодв^^, тавъ что мне лично приходилось 
еще слыхать въ д4тств4, что »у вого что^ а у Соловскихъ врестьянъ 
пророду не бнваетъ". И это продолжалось даже нйсвольво л*тъ поел* 
освобождешя, нова железная дорога, убившая извозный промыселъ, съ 
одной стороны, уменьшеше занашви съ другой не изменили всего 
этого. Другой прим'Ьръ того, кавъ жили въ Раненбургсвомъ у'Ьзд'Ь 
оброчные врестьяне въ то время, когутъ доставить врестьяне пом'Ь- 
щива Н. В. Ш— а *), отъ вотораго я лично слышалъ, что передаю. 
Эти врестьяне даже не славилис)^ особенною зажиточностью^ подобно 
СоловсБимъ, тФмъ не мен%е| когда однажды всл^дствхе не платежа 

*) Шишкина. 
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отрока, оом'Ьщикъ попробовалъ неревеоти ихъ на барщину, причвмъ 
ииъ было отрезано но 6 десят. земли на тягло и произведена лов'ЬрЕа 
скота, то оказалось, что ни въ одномъ двор'Ь не было мен'Ье двухъ 
лошадей, а въ н*ЕОторнхъ было даже по многу лошадей, головъ до 16. 

Требуя отъ своихъ крестьянъ поставки подводъ для вывоза хл4ба 
зимою, авторъ „Руководства* опред*лилъ въ немъ и точный разм-Ьръ 
этой повинности для своего им'Ьнхя. Разм'Ьръ этотъ, какъ уже было 
зам'Ьчено, въ сущности и въ этомъ случа'Ь былъ тотъ хе самый, 
какой былъ обыкновенно принятъ въ тогдашнихъ хозяйствахъ, 
хотя, какъ мы вид*ли, и не всегда соблюдался владель- 
цами. Въ силу устажовленнаго урока крестьяне села Архангельсваго 
съ деревням! должны были вывезти по 52 пуда еъ тягла пом^щичьяго 
хл^ба на ра»тоян1е 350 верстъ (очевидно, въ Москву), 52 пуда на 
разстояте 100 верстъ (в-Ьроятно въ Перевл^съ) и 52 пуда на раз- 
стоянхе 50 верстъ (но всей вероятности въ Ухолово). Первая поездка, 
какъ выяснилось изъ спроса различныхъ ховяевъ, обыкновенно произ- 
водилась въ 14 дней (въ оба конца), вторая въ 5 и третья въ 
3 дня '''). Еслибы крестьяне ездили вояк1Й разъ съ одной подводой, 
то на отбнваше этой повинности, поставленной авторомъ , Руководства^ 
во главе всехъ прочихъ въ жервомъ параграфе своей книжки, каж- 
дому тяглу пришлось бы употребить около 2 мееяцевъ времени (44 дня 
въ езде) и затратить работниками и лошадьми не моогимъ менее 
труда противъ того, чего стоили все работы цо обработке земли въ 
летнее время (летн1Я постоянныя работы), кроме работъ по уборке 
хлебовъ и сена. Были бы свободны только женщины. Но такъ какъ 
на самомъ деле крестьяне конечно выезжали по большей части съ 
двумя подводами на работника, и тягла между собою чередовались, 
то каждому было возможно отбыть свое урокъ во вдвое более корот- 
кое время, при затрате по крайней мере людьми лишь половинную 
часть этихъ силъ. Темъ не менее повинность эта все таки же стоила 
обществу не менее 5016 конныхъ и 2496 мужскихъ рабочихъ дней, 
какъ то видно изъ упомянутой уже выше таблицы Лб 1 (летнхя по- 
стоянныя работы имёшя требовали 5823 конаыхъ, 4933 мужскихъ 
и 1789 женскихъ дней). Добавочная работа на привозъ дровъ для 
барскаго обихода и на церковь, требовавшая 214 лошадей при 107 ра- 
ботникахъ, представлялась сравнительно уже легкою. 

Какое же значеихе представляли эти подводы дли хозяина имен1д? 

При принятомъ въ имеши севообороте, средщй урожай различныхъ 



*) Н. К. Любарск1й разсчитывалъ по переговаиъ и разсчетамъ несколько 
меньше, но я оредаочелъ основанвыя на практике, темъ более, что въ етомъ 
случае ошибиться езднвшимъ или посылавшимъ подводы трудно. 
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^л'}^бов1 (йе сЧй'Гая картофеля и коно&дяянаго сЬменФЕ) долженъ бшъ 
дать чястаго сбора *): 

42 десятины хозяйственной м^^|)ы озимой 
пшеницы, при урожа* въ 9 четвертей, 
дающемъ за вычетомъ 10 м'Ьръ на сЬмена, 
чистаго сбора 7 четв. 6 м'Ьръ, должны 
были дать 325 четв., или 3250 п. 

42 десятины ячменя, при урожа'Ь въ 
10 четв. съ хозяйств, десятйны, 12 м'Ьрахъ 
вычету на сЬмена 8 четв. 4 м*ры съ де- 
сятины чистаго сбора 357 четв., или 2856 п. 

105 десятинъ ржи, при урожае въ 10 
четв. б м.; вычет* на^ сЬмена 10 м'Ьръ и 
чистомъ сбор* въ 9 четв. 4 м. . . . 997 четв., или 8973 п. 

21 деоятйна гороха, при урожа* въ 
8 чЬтв., вычет* на с*мена 10 м*ръ и 
чистомъ сбор* въ 6 четв. 6 м*ръ. . .142 четв., или 1420 в. 

4 десятины льнянаго с*мени, при уро- 
жа* въ 6 четв. и 7 м*рахъ йа с*мена 

5 четв. 2 м., чистаго сбора. . . . . 22 четв., или 19811. 

52 десятины гречихи, при урожа* въ 
8 четв., 10 м*рахъ на с*м^на и 6 четв. 

6 м. чистаго сбора 351 четв., или 2808 п. 

70 деся*инъ овса, при урожа* въ 13 четв. 
4 м. съ десятины, а, за вычетомъ ва с*- 
мена 20 м*ръ, чистомъ сбор* въИ четв. 770 четв., или 4620 п. 

у1 I •Л I* И , , ^ 1 ■ ^ ■ >1 .1,1 II ■ ■ I г ^ .1 , 111111 ||^ д 

Итого вс*хъ хл*бовъ въ пудахъ 24125 п. 

Изъ этого хл*ба, большая часть котораго должна бала поступить 
въ продажу, можно было вывезти на. указанннтхъ п()дводахъ и поста* 
вить на рыноБЪ еилами вс*хъ 114 тяголъ им*Мя 17784 пуда, а 
во вреня составлемя „Руководства**, пока существовало аг0шь 107 тя^ 
голь, 16692 г. Но и эта цифра составляла бол*е двухъ третей 
Чистаго сбора зерна при среднемъ урожа*; а такъ }Ш^ъ часть этого 



*) Размеры среднихъ урожаевъ т1Ьхъ хлМовъ, о к^торыи» ве шгЬлобь св*-^ 
д*Н1й ни въ трудахъ Губернской Уо(»авы (по оц*нк* оредяетовъ земев. облож,), 
ей въ у*здной Управ*, выведены по „справочвой книа1ис* р^е^I^аго сельскаго 
хозяина'' (изд. Девр1ена). Можетъ быть приведевныя цифры н*сколько нише 
дфрствитедьвыхъ. 
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хл1ба надо было оставить для доиапшяго потреблешл^ но оиъ того 
хл'Ьба, какой надо было, продать^ она составляла большую часть. 
При этохъ наиболее ц'Ьнные хл'Ьба, пшеницу и ячиевь нохно 
было почти ц'Ьликоиъ поставить прямо въ Москву (оба эти 
хл^ба ви'Ьст'Ь должны были дать по пряведенножу расчету 
6106 п. чистаго сбора^ а вывезть на разстояйхе 350 верстъ крестьяне 
были обязаны 5564 г.). Но и всю рохь, весь горох'Ь и все льняное 
сФия можно было вывезти ВИ'ЬСТ'Ь съ пшеницей и ячменемъ^ если не 
въ Москву, то въ ПеревлФсъ на дристань или въ Ухолово^ такъ какъ 
всФ эти хлФба, ви'Ьст'Ь взятые, считая въ тонъ числ'Ь и ншеницу съ 
ячиенемъ, должны были давать чистаго сбора обыкновенно лишь 
16697 пудовъ, т. е. лишь на 5 пудовъ болФе того, что можно было 
вывезти на установленвыхъ подводахъ. Оставались овесъ и гречиха. 
Но если принять во вниманхе, что гречиха обыкновенно продавалась 
на ж'ЬстЪ, такъ какъ отличнымъ рынкожъ для нея былъ въ то время 
самъ Раненбургъ (всЬхъ рушалокъ въ РаненбургЬ было въ то время 
бол'Ье 70 '^), и въ Петербурге былъ извФстенъ даже особый с^тъ 
крупы ядрицы высшаго достоинства подъназван1емъ ^.Раненбургской'')^'''), 
м что значительная часть овса нужно б11ло оставить дома на продо- 
вольственныя нужды имФнхя, точно также, какъ и н'ккоторую часть 
ржи, то придется заключить, что при лринятыхъ мною разм'Ьрахъ 
урожая на упоманутыхъ подводахъ можво было вывезть на рынокъ 
безъ малаго весь тотъ хл:Ьбъ, котораго нельзя было продать дома безъ 
ощутительнаго ущерба. Въ годы съ лучшимъ урожаемъ, само собою 
разум'кется, нужда въ подводахъ чувствовалась сильнее. 

Въ какой 1'6р:Ь авторъ .Руководства" дорожилъ выставлявшимися 
крестьянами подводами, ввдно, между дрочимъ, изъ того, во что онъ 
оц'Ьнивалъ эту повинность. Въ § 1 ^^Руководства* об!Ьцается кресть- 
янаиъ, если они возьмутся вывезти сверхъ установленныхъ 156 пудовъ 
ва разстоянхе 350 верстъ еще по 26 пудовъ на тягло, уплатить за 
вихъ всЬ казенный и земскхя повинности, а равно принять на счетъ 
помещика отдачу и обмундированхе рекрутъ въ тотъ годъ, въ который 
рекрутскую повинность придется 0Ч1щатЬ| въ томъ однако случать, 
если повинности вообще не будутъ превышать 4-хъ рублей се* 
ребромъ съ каждаго тягловаго работника. По § же третьему установ- 
лено, что буде кто изъ крестьянъ не пожелаютъ въ который годъ 
хл:Ьбъ вывозить^ то онъ обязуется, объяви о семъ осенью, взнестж 
вм41стД съ т^мъ помещику и на земок1я и другхя повинности; 18 руб- 



*) Цифра эта оолучена мною во время производившейся оереоц'Ьнки города 
Раиенбурга для земеваго обложевкя изъ спроса вдад-кльцевь уцЪдЪвшнхъ еще 
п те время руншлокъ. НедЬйствовавшихъ рушдлокъ стояло въ то время еще 
много. 

'^*) Иой покойный отецъ встрФ<^ ^^чеи1е даже на В1п«ска1ъ. 
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лей серебромъ съ каждаго тягдоваго работника, но 18 рублей со- 
ребромъ составляли размерь годового оброка, взымавшагося, напр., но 
тому же ^Руководству* съ работника изъ дворовыхъ, досрочно от- 
пущеннаго пом1^щнкомъ на заработки. 

На этомъ я оставлю разборъ брошюры полковника Семенова. Мн'Ь 
кажется, характеръ „Руководства къ управлее1Ю им'Ьшемъ'* и его 
значенхе достаточно выяснились. Въ этой книг* подробно изложенъ 
строй крепостного хозяйства довольно крупнаго им4н1я южной части 
Рязанской губерши посл*днихъ 2— В десятковъ л4тъ передъ осво- 
бождешемъ, со всЬми хозяйственны. и л расчетами, обычными въ то 
время уроками и обдумапнымъ сЬворборотомъ, при томъ такого хо- 
зяйства, которое должно было считаться передовымъ для того времени, 
къ установлешю какого можно было стремит; ся. Написано это „Ру- 
ководство** въ очень умеренномъ числ* съ соблюден1емъ везд-Ь въ 
хозяйств'Ь требован1й закона и съ внимашемъ къ нуждамъ крестьян- 
скаго насблен1я им'Ьнхя, такъ что в1. этомъ отношен1и описанное въ 
мщъ хозяйство должно было выгодно отличаться отъ многихъ другихъ 
того же рода хозяйствъ, сущестиовапшихъ въ то время въ Ранен- 
бургскомъ у4зд4. Можетъ быть, ,, Руководство* и было написано 
отчасти съ Ц'Ьлью показать, что и при такихъ услов1яхъ можно 
вести хозяйство съ выгодою. Какъ я уже объяснялъ, не вс* хозяйства 
уЬзда были въ то время этого типа. Наряду съ им*шями, пресл*- 
довавшими тЪже Ц'Ьли, изъ которыхъ главнейшая была стремиться 
въ возможно большему производству для рынка, и въ той же м^р^ были 
друг1я им^ия бол-Ье старыхъ образцовъ на различныхъ ступеняхъ 
историко-экодоммческаго раввит1Я, въ большей степени придерживав- 
Ш1ЯСЯ натуральныхъ формъ хозяйства; но эти хозяйства уже отживали 
свое время, должны были производить впечатл^нхе устаревшихъ на 
молодыхъ хозяевъ того времени; будуш,ее имъ не принадлежало. Передъ 
этими устаревшими хозяйствами это новое или новыя, если говорить о 
всехъ хозяйствахъ того-же типа, отличались большимъ вмегаательствоиъ 
въ крепостную жизнь, большимъ захватомъ, какъ земли, такъ и 
труда крепостныхъ. Отсюда и большая возможность злоупотребленхй. 
Хотя, всегда умеренный, авторъ „Руководства къ управлешю ияе- 
В1вмъ* благоразумно избегаетъ крайностей въ построенномъ имъ хо- 
зяйстве, но чувствуется, что разъ это напрйвлен1в начало рас- 
пространяться по хозяйствамъ уезда, крайности должны явиться. 11ри 
полномъ произволе въ определеши своихъ отноше^1й къ крепостнымъ, 
хозяину невозможно было удержаться отъ нарушен1я ихъ интересовъ 
то въ томъ, то въ другомъ случае, какъ скоро экономически 
ихъ антагонизмъ достаточно выразился, какъ это теперь слу-* 
чилось. Въ ббп1;емъ крепостному населешю должно было житься 
хуже прежняго. Можетъ быть, по этому крестьяне инстик- 
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Нивно бывали недовольны всякими перен'Ьнаии стараго хозяйстве&нагб 
строя на бол'Ье новый. 

Крайности въ д']^йствительности и появлялись въ то время: то су- 
живался БрестьянсБш над'Ьлъ до того, что уже не давалъ крестьянамъ 
возможности кормиться по прежнему, то злоупотребляли работами, 
напр. подводами, то останавливались въ отдЪлбН1и новыхъ тяголъ, 
чтобы не од'Ьлять новичковъ новою землею и не дозволяли д'Ьлиться 
и т. д. И, очевидно, ч!Ьмъ дальше шло бы д'Ьло^ т'Ьмъ чаще и силь- 
н'Ье должны бы были становиться случаи таки^ъ злоупотреблен1й. 

Новое ваправлен1е и обусловленння имъ перемены въ отношешяхъ 
къ кр'Ьпостнымъ не могли не вызывать и неудовольств1й въ сред'Ь 
посл'Ьднихъ. Мя* кажется, что случаи проявлен1я такого неудоволь- 
ств1я должны были сделаться много чаще въ посл'Ьднее время передъ 
реформой, ч'Ьмъ въ прежнее время, какъ со стороны крестьянъ, такъ 
и со стороны дворовыхъ, не говоря уже о томъ времени, когда слухъ 
о вол1к прошелъ и мысль о возможности быть вольными ''должна была 
заставить кр'Ьпостныхъ еще сильнее почувствовать тягость своего по- 
ложешя. Наааден1я кр'Ьпостныхъ на своихъ пом'Ьщиковъ, доходивппя 
до суда лишь въ т'Ьхъ относительно рфдкихъ случаяхъ, когда действи- 
тельно происходило замышлявшееся преступлен1е, все1*о же чаще оста* 
вавш1яся скрытыми, безъ огласки, стали въ эти годы явлен1ямй 
довольно заурядными. Когда по поводу одного изъ такихъ нападетй 
моимъ покойнымъ отцомъ, княземъ СергФемъ Васильевичемъ Волкон- 
скимъ бы.1И однажды приглашены для обсуждешя этого вопроса вЬ- 
сколько сосЬднихъ пом^щиконъ, во второй уже половин* 50-хъ годовъ, 
то изъ объяснешй съ-Ьхнвгаихся оказалось, что изъ собравшихся р^дко 
кто избежал ъ нападен1Я со стороны крестьянъ или дворовыхъ, а на 
н'Ькоторыхъ так1я покушенхя прямо на жизнь были произведены даже 
не одинъ разъ, но большинство считало нужнымъ молчать, ведя въ 
оглашеши такихъ случаевъ не только что то позорящее для того, на 
кого оно было произведено, но и опасное для сохранен1я пом4щичьяго 
авторитета *). 

Удивительно, какъ все это быстро забыто, и какъ въ настоящее 
время можно найти не мало лицъ, повторяющихъ, правда, обыкно- 
венно пе отдавая себ* хорошенько отчета въ томъ, что ониговорятъ, 
довольно распространенную мысль, будто кр*постное право было от- 
м'Ьнено слишкомъ рано! 



*) Зная такой взглядъ оом*щиковъ, кр*оостные, въ особенности дворовые, 
иногда нападали даже безъ Ц'Ьли убиаь, а просто, чтобы путемъ побоевъ вы- 
нудить себ* вольную, въ ув*ренности, что ихъ д*йств1я огласки не получать. 
Разумеется, такой способъ добычи вольной былъ сопряженъ сг рискомъ. 
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Изъ всего того, что. мною было приведено, ясно, насколько ошибочно 
такое заключеи1е (хотя трудно понять, когда же собственно по мн-Ьнш 
этихъ госцодъ было бы пора отменять это право: ужъ не тогда ли, 
когда бы кр'Ьпостные стали какимъ нибудь чудомъ образованными 
людьми?). Весь ходъ развитхя пом-Ьщичьяго хозяйства при кр^постномг 
прав'Ь показываетъ, что ч^^мъ дал'Ье подвигалось время, ч'Ьмъ больше 
становилось общественности, чаще и жив-Ье происходили сношенхя и 
торговый обм4нъ между людьми и потребности пом'Ьщиковъ д4ладись 
сложн'Ье и многосторонн'Ьв, т'Ьмъ роковымъ образомъ тяжело станови- 
лось кр'Ьпостное ооетодн1е для закр'Ьпощеннаго населешя. ВсЬ данныя 
за то, что и дал4е продолжалось бы такъ идти. И, если-бы мы до- 
жили цри этихъ услов1яхъ при кр'Ьпостныхъ порядкахъ до жел'Ьзныхъ 
дорогъ и .последовавшего за проложен1емъ ихъ сильнаго движетя къ 
переходу съ натуральнаго хозяйства на денежное, произошло бы сле- 
дующее. Ерестьявскхе наделы во всЬхъ барщинныхъ им^нхяхъ, како- 
выми въ Раненбургскомъ у-бзд* стали бы в-Ьроятно всё или почти 
все, сократились бы еще более, можетъ быть были бы даже совер- 
шенно уничтожены и все крепостное населен1е сплошь обращено въ 
родъ сельско-хозяйскихъ рабовъ на довольстве хозяина. Освобождать 
пришлось бы тогда уже безъ земли, и освобожденное населен1е цели- 
комъ записать въ ряды рабочаго пролетар1ата. 

Своевременность реформы избавило Росс1Ю отъ этого *). 



ч•^^ 



*) Цриложршя къ стать* (таблицы /& 1 и 2)~на обороте. 



— 44 — 



ТАБЛ101ДА № I. 



работы, исполнявпплся въ им-Ьнш г. ременова при сел-Ь у^рхан- 
гельскомъ съ деревнями. 



(Въ И1г1вш было 114 тягол). 



I. ЛЬтн1я постоянныя работы. 



1) Пшеницы 42 десятины хоз. мФры: яош»дв§. 

взметать 126 . 

пробороновать 42 . 

передвоить 147 . 

перетроить 147 . 

посЬять 210 • 



Рабствах. 

126 
42 
147 
105 
126 



Итого... 672 .. 504 
2) Ржи 105 десятинъ (тоже сороковыхъ): 

взметать • 815 . . 815 

проборонить 105 .. 105 

передвоить 368 . . 263 

посЬять 815 . . 315 



Итого- . . 1103 . . 998 
3) Ячмень 42 десятины: 

взметать 147 . . 105 

передвоить 126 . . 126 

пробороновать 42 . . 42 

пос4ять 210 .. 126 

перепахать 147 . . 126 



Итого... 672 .. 525 
4) Гороха 2 1 десятину: 

взметать 68 . . 63 

проборонить 21.. 21 

пос-Ьять 105 . . 63 

перепахать , , 73 . . 58 



Итого. . • 268 . . 200 
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5) Овса 70 десятинъ: лои.дв1. р««в*и1. 

взметать . ^^^ • ' ^1'^ 

проборонить 70 . . 70 

пов*ять , . • . ^^^ • • ^:^ 

перепахать * 245 . . 175 

Итого. . . 875 . . 665 

6) Лькй 4 ДеСЛ1!ИНЫ: лошадей. Работип. Габотннц». 

взметать 12 . . 12 . . 

проборонить 4,, 4.. 

посЬять 20 . . 20 . . 

перепахат^ь 14 . . 15 . . ^— 

— - — — мыч.; — '| " Г ' ' 

Итого. 50 . . 38 . . -*- 

7) Картофеля 21 десятину: 

взметать . . . . ' 63 . . 63 . . 

проборонить 21 . . 21 . . 

посадить 42 . . 42 . . 210 

8 раза пропахать. ...... 63 . . 63 . . 

Итого . 189 . . 189 . . 210 

8) Гречихи 52 десятины: 

взметать 156 . . 156 . . — • 

проборонить ........ 52 . . 52 . . — 

передвоить 182 . . 130 . . — 

ш)в*ять 260 . . 156 . . ^^ 

Итого . 650 . . 494 . • — 

9) Еонопллнниковъ "^10 десят.: 

взметать 30 . . 30 . . — 

проборонить Ю . . 10 . . — 

пос4ять 50 . . 30 . . — 

йерейахать 35 . . 25 . . — 

Итого . 125 . . 95 . . — 



'*') Въ «Руководств'^» не объяснено, какая часть 1474 десятинъ огородной 
земли находилась подъ вонооляннвками, какая собственно нодъ огородомъ; 
видно только, что ежегодно засевалось 10 десятинъ, а остальная земля уда- 
бривалась. Расчетъ выведенъ на веб эти 10 десятинъ ва коноплю, Огородъ 
потребовалъ бы больше работы. 
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10) Унавозить 42 десятины по 
375 дв}хволбсццхъ возовъ^ при 15 
оборотахъ въ день 1050 



Рйзбивва навоза 



8 Уз десятины огорода по 750 во- 
зовъ, при 15 оборотахъ 175 



Разбивка навоза 



Итого . 1225 



1050 



175 



1225 



126 



21 



147 



И) Прополоть 179 десятинъ,. ячменд, овса, льну и картофеля, 
считая но 8 работницъ на десятину, надо: 1432 работницы. 

Итого на всЬ постоянный л'Ьтнхя работы потребно рабочихъ дней: 

Еонныхъ 5823, мужскихъ 4933 и женская 1789. 

II. ЛЪтк1я измЪняю1ц1яся работы. 



а) По уборпп» сгьна (§15 Руков.). лошадей. р»бо«х%. 

Скосить сЬно съ 214 десятинъ луговъ и 
парка при урожае въ 10 возовъ съ десятины, 
полагая по 2 косы на десятину .... — .428 

Свезти скошенное сЬно, полагая по 15 обо- 
ротовъ въ день . . 143 . 143 



Разворошить и сгрести сЬно, считая по 3 
женщ. на дес. • . • . 

Убрать въ стога (по 1 кладчику на 25 во- 
зовъ) . 



Итого. 



Работ- 
ннцъ. 



ТФже работы потребуютъ! лошадей. Рабош*. 

80. 467. 428 



при урожа'Ь въ 2 воза 

на десятину .... 

при урожа'Ь въ 2 воза 

я» десятину . , , , 214. 770, 856 



Работ- 
пцъ. 



— . — . 642 



86 . — 



ИЗ . . 657 . 642 
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б) Ш у6орк1ь ХАгьбовъ (§16 Рувов.). 



Дошаде!. Рабоих%. 



Работ- 
ннцъ. 



Лошаде!. Рабочихъ. 



Робо*-* * 



1) Сжать 42 деся- 
тины пшеницы и 105 д., 
ржи, полагая отъ 6 до 
12 работниковъ или ра- 
ботницъ на десятину, надо: 

отъ . . . — . 

до . . • . — • 

2) Скосить 42 дес. 
ячиеня, 70 овса и 52 
гречихи, считая по 2-^ 
3 косцевъ на десятину 
при 6—8 вязал ьщицахъ: 

отъ ... — . 
до ... . — . 

3) Свозить еопны въ 
гумно съ 311 две. раз- 
наго хл'Ьба при 15 обо- 
тахъ въ день при уро- 
жае въ 5 Бопенъ на 

дес 104 . 

при урожа'Ь въ 18 ко- 

пенъ десят 374 . 

4) Убрать въскир- 
ды, считая по 1 клад- 
чику на 20 копенъ отъ. — . 

до . — . 



882 Й^^'"'" 
1762 1™)^'^'"- 



въ сРЕДНкмъ: 



328 . 984 
492. 1312 



— . 410. 1148 



104 
374 



78 
280 



ПРИ урож. въ 1 2 коп. 
249. 249. ~ 

— .186. — 



Итого по п. б. отъ. 104 

д,о . 374 

въ среднеиъ . 249 



1392 . 984 
2910 . 1312 
2168 . 1148 



^^ 




«Я« е. 



882 
764 
323 



. в) По уборкгь друтосъ растепШ: 

1) Выбрать 4 дес. 
льна, 10 КОНОПЛИ, 20 го- 
роха, 21 картофеля, счи- 
тая отъ 10 до 15 ра- 
ботницъ на десятину, надо: 

отъ . . . — , — 
до . • • • '— , — 



860 
840 
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въ среднем'^ • . 
По 3, сохи на десятину 
выпахивать картофель . 


63. 


63 . 


700 


63 . 63 . 700 


2) Свезти льну и 










юроха съ 25 дес. при 
1 5 оборотахъ въ. день и 










урожа'Ь на деслтиву 
въ 5 возовъ . 


10. 


10 . 


^_^ 




въ 12 вововъ , 


20. 


20. 


— ^ 




среднемъ въ 8 возовъ . 


13. 


18. 








3) Свезти коноплю 
съ 10 десятинъ при 15 
оборотахъ и урожа'Ь: 

< въ б возовъ . 4 . 4 • 

въ 15 возовъ ^ 10 • 10 . 

среднемъ въ 10 возовъ» . 7 . 7 . 

4) Свезти карт- 
фелл съ 21 десятины 
при 15 оборотахъ и 
урожа'Ь на десятину 

въ 30 четверт. 17 . 17 . 

, въ 100 — . 56. 56 . 

среднемъ въ 50 -* . 28. 28. 

5) Убрать собран- 
ное въ ЯМЫ; обметы и 
бабки, считая по 1 ра- 
бочему на 25 возовъ отъ. 

до • 
въ среднемъ .... 

Итого, по п. б. 

отъ . . 

до . . 
въ среднемъ . . 

г) По молотьбгь разныхь хлуьбовъ (§ 20 Рук.). 

Пшеницы^ ржи, овса и ячменя съ 259 д., р»во$и^. гшаогшщъ, 
считая по 1 еопн'Ь на работника, при урожа'Ь 

въ 5 коп. на досят 1295 . . — 

при урожа* въ 18 коп. надесят 4662 . . — 

среднемъ въ 12 коп. на десят 3102. .. — 



""^ . 


19 . 


— 


"""^ • 


52. 


— 


— , 


29 . 


~ 


94. 


ИЗ. 


560 


149. 


201 . 


840 


111 . 


140 . 


700 
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2) Гречихг1 съ 52 десятинъ, считая по 2 коп- 
ны на работника въ день при урожа'Ь 5 кап. 

на десят. . . , 

при урожа'Ь въ 18 кои. на дес 

среднемъ въ 12 коп. на дес 

3) По молотьбгь гороха 21 десятины (счи- 
тая по 1 возу на работника въ день), при уро- 
жа'Ь въ 5 возовъ на десят. . . . . . . 

при урожа'Ь въ 12 возовъ на десят. . . . 

среднемъ въ 8 возовъ на десят 

4) Льна съ 4 дес. (по двА работницы на- 
возъ 



5) Конопли съ 10 дес. (по 1У2 работницы 
на возъ) при урожа'Ь въ 6 возовъ на десят. . 
при урожа'Ь въ 18 возовъ на десят. . . . 
среднецъ въ 10 возовъ на десят. . . . • 



Р»боихъ. 

180 . 
468 . 
312 . 



105 
252 
168 



Рабо^нкд»» 



40 
96 
64 



90 
225 
150 



Ито^о по молотьб'Ь хл^бовъ: 

отъ. . . 1530 . . 130 

до . . . 5382 . . 321 

среднемъ .... 3682 . . 214 



д) По о&работкгь льна и конопли. 

Собранный ленъ съ 4'хъ десятинъ, 
мять и вытрепать: 

• 

Ленъ съ 4-хъ десятинъ, считая 
вовку по 12 оборотовъ въ день, на 
р^ттилку съ уборкой отъ 3 до 6 ра- 
ботницъ, на мятье и трепку по 4 ра- 
ботницы съ воза, при урожае въ 5 во- 
зовъ на десятину 

при урожа'Ь въ 1 2 возовъ на дес. . 
среднемъ въ 8 возовъ на дес. . . 

Еюноплм ^ъ 10 десятинъ. Пото- 
му же расчету, при урожа* въ 6 во- 
зовъ на десятину 



коноплю съ 10 разослать об- 



Лошаде!. 



Рабоихъ. 



Работнжцъ. 



4 . . 


4 . . 


92 


8 . . 


8 . . 


216 


6 ; . 


6 . . 


144 



10 



10 . 



240 



50 



при урожа'Ь въ 15 возовъ на деся- 



тину 


30 


. . 30 . 


. 660 


среднемъ въ 10 возовъ на десят. . 


20 


. . 20 . 


. 440 


Итого до п. д. 




' 




отъ . 


14 


. . 14 . 


. 332 


до . 


38 


. . 38 . 


. 87.6 


въ среднемъ . 


26 


. . 26 . 


. 584 


Итого на всЬ перех'Ьнныя л'Ьт- 








щя работы потребно: отъ . . 


242 


. . 3516 . 


. 2434. 


до. . . 


775 


. . 9301 . 


. 4205 


въ среднемъ . . 


529 


. . 6573 . 


. 3288 


Изъ этого числа мужскхе дни мо- 








гутъ быть зам^^нены женскими отъ . 


— 


— . 


. 882 


до. . 


— 


• • *""" • 


. 1764 


въ среднемъ. . 


— 


• • • 


. 1323 


III. Зимн1я постоянныя 


работы. 




1) Вывезть барского хлчьба но 


52 пуда ,Х"1 


Въ рабочнгь 
дяяхъ раб. 


съ тягла на разстояше 350 верстъ . 


• • 


. 3192 . 


. 1596 


столько же на разстояше 100 верстъ 


•* 


. 1140 . 


. 558 


столько же — — 50 — 


• • 


. 684 . 


. 342 



всего . . 5016 . . 2496 

Разсчетъ дней произведенъ по тому времени, 
какое д^^йствительно употреблялось крестьянами 
на вывозъ хлЪба въ Москву, ПеревлФсъ и^ Ухолово, 
а именно, въ Москву 14 дней 

въ Перевл4съ . . . .• 5 — 

въ Ухолово 3 — 

считая по^^здку въ оба конца. Это отвФчаетъ 
скорости движенхя подводъ съ грузомъ по 40, по- 
рожнякомъ по 60 верстъ въ сутки. 

2) Привезть съ разстоянгя въ 35 верстъ 
по полусажени дровъ для барскаго обихода и по 
Уд на тягло для церкви, а всего 7174 <^аженъ, 
полагая по 3 лошади на 1 саженъ и по 1 че- 
ловеку на 2 лошади, надо 214 . . 107 



Итого на ЗИМН1Я постоянныя работы шло. 5230 



5603 
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1У. Работы, не вошедш1я въ лредшвствую1Ц1я рубрики. 

Кром* перечисленныхъ выше работъ въ „Руководств* къ управ- 
лен1ю им'Ьн1емъ** Семенова упоминаются еще сл'Ьдующ1Я работы: 

Спрясть по 6 талекъ въ 40 пасомъ на каждую работницу (§ 21). 

" Остричь овецъ, вымыть йюрсть, ходить на фабрику для браковки 
шерсти по 10 работницъ ежедневно (§ 21). 

Караулъ л-Ьса (§ 23). Ночной караулъ барской усадьбы (§ 26). 

Оправка крышъ, работы на гумн*, на скотныхъ дворахъ, завалка 
дворовъ навозомъ и проч. 

Изъ этихъ работъ н-Ькоторын поддаются учету, другхя, по недо- 
статку данныхъ, н'Ьтъ. 

. Спрясть по 6 талекъ въ 40 пасомъ на муж^с^ихъ!"* ж^сккхъ. 
каждую работницу. 

Принимая по 1 работниц* на каждое тягло, 
/а тальку грубой пряжи по 30 нитокъ въ каж- 
дой пасм*, каковую можцо было спрясть въ одни 
сутки, получимъ, что для этой работы требовалось: — . . 634 

Талька тонаой пряжи прялась дольше. Такъ, 
въ им*н1и г. Колобова, гд4 этой работой зани- 
мались дворовыя д*вки, задавался урокъ въ 
'3 тальки тонкой пряжи въ 40 пучковъ или 
пасомъ въ каждой, по 20 нитокъ въ каждой на 
неделю, т. 0. по Уг тальки въ день. Так1я 
тальки потребовали бы двойного времени. 

Еараулъ лгьса по правиламъ, изложеннымъ 
въ § 23, требовалъ 2190 . . — 

Йараулъ барской усадьбы по 2 человека 
на каждое изъ 3 гуменъ и на господскхй дворъ. 2920 . . — 

Итого на эти работы, поддаюп1;1ЯОя учету. 5110 . • 684 

Всего на вс* учтенныя работы въ Семеновскомъ им'Ьши въ средн1Й 
годъ уходило рабочихъ дней: 

конныхъ 12582 
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мужсвихъ 19219 

генскихъ 5761. 

Изъ этихъ ра({очи1ъ дней въ 1323 случалхъ женщины могля съ^ 

одинавовыиъ усп'Ёхомъ зам'Ьнять мужчинъ и в'Ьроатно заи'Ьняли ихъ^ 
(въ жндтвФ хлФба). 

Но еще остался рядъ работъ неучтенннжъ. 



^ 



^ ^1 ~ 

III. 

Я им'Ью въ виду въ настоящей глав* разсмотр*ть, насколько вы- 
води, сделанные въ двухъ предыдущихъ главахъ объ услов1яхъ кр-Ь- 
постнаго хозяйства, подтверждаются на данныхъ Ц'Ьлой Рязанской 
губерй1И и какъ сложились подъ вл1ян1емъ отм'Ьченныхъ причинъ 
хозяйственныя условхя различныхъ ея частей въ последнее время 
существовашя кр-Ьпостнаго права. 

Основаагемъ суждев1я жн^ послужатъ на ат^тъ разъ ухе не лячво 
»ною собранныя св^д'Ьн1я, воторыхъ по цЪлой г;берн1& у меня н^тъ, 
равно и не нено^редствеяння.наблюденгя, а даниня статистики, которыя 
для этой ц^^ли можио былО; шлучить в^ъ. оряведеннихъ ужа несколько 
равъ на справку 9Св1;д'Ьн1й о поя^щичь^хъ ик^нгяхъ Рязанской гу- 
берн1И съ кр'Ьпостнымъ населенгешъ въ 100 душъ и свыше'', ш^неча- 
таяныхъ въ III т. прилож. къ Трудамъ Гедак. Комиссий для состав- 
лен1Я положен1й о крестьяна]1ъ, выщедшихъ изъ крепостной зависимости 
(Петербургъ 1860 г.). Въ этихъ свЬд'Ьнхяхъ приведены данныя о 
688 им'Ьнхяхъ всЬхъ 12 уЬздовъ губернш, именно: 74 Рязанскаго 
у'Ьзда, 47 Данковскаго, 61 Егорьевскаго, 53 Зарайскаго, 42 Каси- 
мовскаго, 78 Михайловскаго, 40 Пронскаго, 84 Ранеябургскаго, 63 
РяжскагО) 46 Сапожковскаго, 3^ Скопинскаго и 64 Спасскаго, рас- 
пред'Ьленвыя по однороднымъ рубрикамъ, касающимся: количества 
ревизскихъ душъ и тяголъ отдельныхъ им^нхй, разм*ровъ землевла- 
д'Ьн1Я, какъ крестьянскаго, такъ и непосредственно пом^щичьяго, за- 
надйльнаго, съ распред'Ьлентемъ земель по. угодьямъ, характера и ве- 
личины лежавшихъ на крсстьянахъ повинностей (посл'Ьдняго въ т^хъ 
случаяхъ, когда повинности эти, состоя въ оброк* или работахъ 
опред4леянаго размера, поддавались учету) и т. п. 

Если этихъ «в'Ьден1й недостаточно для того, чтобы на основанк 
ихъ однихъ составить себ* ясное представленхе о хозяйственныхъ 
отношен1яхъ, сложившихся въ разныхъ частяхъ губернзи, чтобы нари- 
совать, такъ сказать^ полную картину существовавшаго въ ней кр*- 
постяаго 'хозяйства, то ихъ виолн* довольно для распознан1я 
хозяйствяннаго типа, къ которому должны быть отнесены описанныя 
им-Ьв^я, разъ самые типы установлены. Въ этомъ отношенхи нельзя не 
придавать нааечатаннымъ въ III т. прилож. къ Труд. Ред. Ком. 
даннымъ очень большого значен1я. Но самые типы хозяйств» кр*- 
постныхъ имФихй, какъ я старался показать въ предыдуп1;ихъ гла- 
вахъ, слагались въ прямой зависимости отъ естественныхъ и эконо- 
мическихъ условхй каждой м*стности; поэтому, если только наше 
заключен1е в1\рно, и всяк1я изм'Ьненгя въ этихъ условгяхъ должны 
вести за собой соотв'Ътствующ1Я изм'Ёнен1Я въ тип'Ь хозяйства и, 
следовательно, отразиться на той или другой сторон'Ь упомянутаго 



е^^атистичебкаго 1гатер1ала. Рязанская губерн1Я обвимаетъ со($о16 
и'Ьстностя, весьма различныя другъ отъ друга по алодород1Ю почвы и 
удобствамъ для промысловъ, представляя на своемъ изи'Ьнеихи всЬ 
переходы отъ типичныхъ лФсовъ по пеекамъ и суглинкамъ^ свойствен- 
ныхъ промышленному Подмосковью на с'Ьвер'Ь, до высшихъ качествъ 
степного чернозема на юг'Ь, при томъ переходы, въ общемъ. совер- 
шающ1еся съ большою правильностью по м'Ьр'Ь дви2ен1Я съ сЁвера 
ва югъ губерн1и. Очевидно, что мы вправе ожидать, что таже кар- 
тина въ общемъ воспроизнедена и на данныхъ статистики, по крайней 
м'Ьр'к что касается хотя бы среднихъ цифръ для ц'Ьлыхъ у^здовъ. И 
это говорило бы уже очень много въ пользу в^рвости сд'Ьланнаго мною 
8аключен1я. Характеръ м'Ьстности и свойство данныхъ объ находящихся 
въ вей им^н1ях1 составляютъ такимъ образомъ вещи, взаимно вон- 
тролирующ1я и пов'Ьряюпця другъ друга. 

Съ большою охотою обратился я къ разсмотр'Ьюю напечатанннхъ 
въ III т. прилож. къ Трудамъ Ред. Ком. данныхъ объ им^Ьн1яаъ 
Рязанской губерн1И. Я обсл'Ьдовалъ эти данныя по разнымъ направо 
лен1ямъ съ точки зр^нхя занимавшаго лицъ вопроса. Но прежде, ч'Ьмъ 
приводить результаты этого обсл'Ьдовангя, не могу не оговориться, что 
всЬ данныя объ имЪн1Яхъ, напечатанный въ этомъ томЪ прилож. къ 
Трудамъ Ред. Ком., проредактированы крайне плохо. Вс^ итоги 
пришлось поверять и очень часто встр'Ьчались крупныя ошибки. Я 
в^рилъ при этомъ цифр'Ь слагаемыхъ и исправлялъ итогъ. Данныя о 
количестве кр'Ёпостнаго населен1я об^ихъ грунпъ, крестьявъ и дво* 
ровыхъ, показывпютъ, что въ упоз1лвутыхъ выше им'Ьн1Яхъ Рязанской 
губерн1И было въ совокупности по X ревиз1И всего 200,485 муж. 
пола душъ, что составляетъ бол'Ье половины всего тогДаганяго кр*- 
постнаго населен1Я Рязанской губерн1И. Изъ этого числа 190,516 
душъ показаны крестьянами и 9969 душъ дворовыми. Дворовые, 
стало быть, составляли въ сложности 4,97% всего кр'Ьчостнаго на- 
селен1я назваяныхъ им'Ьн^й. 

Есть, можетъ быть, осниван1е сомн'Ьпаться въ в'Ьрности показанныхъ 
цифръ крестьлнъ и дворовыхъ, такъ какъ во время пссл'Ьдней ревиз1И 
считалось вообще выгодн'Ье им'Ьть кростьянъ, ч'Ьхъ дворовыхъ, и по- 
тому, можетъ быть, въ числ'Ь крестьявъ было записано н'Ьсколько 
такихъ кр'Ьпостныхъ, которые на само}1Ъ д'Ьл'Ь были дворовыми. Если 
такъ, то действительный процентъ дворовыхъ долженъ былъ быть 
несколько больше приведеннаго выше. Что касается распред'Ьленхя 
дворовыхъ по им'Ьн1ямъ различиыхъ уЬндовъ, то оно, какъ оказывается 
изъ приведепныхъ въ „св*д'Ьн1яхг объ им'Ьн1яхъ Рязанской губернш* 
данвыхъ, было чрезвычайно раинообраано для отд4льныхъ у*здовъ. 
При этомъ н1>тъ даже основан1я искать обълснен1я замечаемой раз- 
ницы въ какой либо зависимости отъ климатвчоскнхъ млн почвенаыхъ 



- 63 - 

услов1в. Обстоятельство, им'Ьвшее решающее значен1е въ этомъ слу- 
ча'Ь, заключалось, повидимому, въ томъ, живутъ ли аои'Ьшики каждой 
данной м'Ьстности въ свояхъ им'Ьн1ЛХъ или н'Ьтъ. Гд^ больше жило 
нои^щиковъ, таиъ было больше и дворовыхъ. Это понятно. Но такъ 
какъ въ общемъ въ Рязанской губерн1и относительное число пом'Ьщи- 
ковЪ; пребывавшихъ въ своихъ им'Ьн1яхъ, было больше въ южвыхъ, 
черноземныхъ, уЬздахъ, ч'Ьмъ въ оброчныхъ, сЁверныхъ, то косвенно 
получилась и зд'Ьсь н-Ькоторая зависимость числа дворовыхъ каждаго 
т'Ьзда отъ его положеп1Я на с'Ьвер'Ь или юг^ /уберн1и. 

йзъ прилагаемой таблицы 1ё 3, въ которой мною сведены данныя 
о количестве кр'Ьпостнаго населен1я въ 688 объясненныхъ выше 
им4н1яхъ губврн1И, видно, что дворовое населен1в этихъ им*н1Й въ 
различныхъ уЬздахъ находилось въ сл'Ъдующихъ отношен1яхъ къ об- 
щему числу кр*постныхъ. 

Въ 42 вм*Н1яхъ Касимовскаго у*зда двор, составл. 0,82% ио*тныГ** 

» » 2,13 „ 

. 3,50 

П * 9 3,66 „ 

1, п 4,73 , 

. 5,24 

» » 5,63 , 

, 7,21 

. 7,22 

» V 7,34 „ 

. 8,01, 

. 9,01 

Такимъ образомъ по относительному числу, дворовыхъ довольно 
наглядно обрисовывается коренная разница двухъ главныхъ половинокъ 
Рязанской губерн1и, северной и южной. Но по отд'Ьльнымъ уЬздамъ 
возрастан1е числа дворовыхъ идетъ далеко не такъ правильно, какъ 
бы надо было ожидать, если-бы количество ихъ непосредственно .запи- 
с*ло отъ природныхъ особенностей края. Напр., Раненбургсюй уЬздъ, 
едва ли не иервый по плодород1Ю иочвы во всей губерн1И, оказы* 
вается съ относительно меньшимъ числомъ дворовыхъ, ч*мъ Михай- 
.10ВСК1Й или []ронск1й; Скопинск1й же уЬздъ является наиболее 
типичнымъ представителемъ пом^щичьяго, барскаго уЬзда изъ вс*хъ. 
Такимъ же образомъ наибол'Ье пом'Ьщичьимъ уЬздомъ сЬперной поло- 
вины губерн1и является Зарайск1й уЬздъ. Очевидно, кром* естественных'^. 
услов1й вл1яли въ разсматриваемомъ случаЬ и друг1Я, економическц. 
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въ род'Ь напр. давности 8аселен1я м'Ьстиости аон'бщнкями, обусловившей 
большее число ихъ въ однихъ уЬздахъ, ч-Ьмъ въ другихъ. Впрочемъ, 
могли быть и гЬкоторыя неточности въ цифрахъ двороваго населен1я, 
по отд'Ьльныиъ уЬздамъ, пройсшодш1я въ зависимости отъ свобствъ 
собраннаго матер1ала. Такъ, напр., при ближайшемъ разсмотр'Ьнш 
данныхъ по отд'Ьльнымъ им'Ьшямъ; оказывается, что въ числ'Ь дворо- 
выхъ МихаВловскаго уЬзда покаяаны 71 челов'Ькъ собственно фаб- 
ричныхъ лицъ, который въ другихъ уЬздахъ писались крестьянами. 
По н^Ькоторымъ уЬздам^ въ особой граф'Ь прим'ЬчанШ въ ^св'Ьд'Ь- 
шяхъ"" читается оговорка о томъ, что изъ числа крестьянъ въ томъ 
или другомъ им'Ьц1и н'Ькоторое число состоитъ въ разныхъ должностяхъ 
при тЪШу при чемъ иногда пояснено и въ какихъ именно должно* 
стяхъ. Это т'Ьже дворовый должности (кром'Ь спещалмзированныхъ) 
который въ посл'Ьднее время передъ реформой предпочитали занимать 
крестьянами, напр. сторожа, скотника, табунщика, но иногда и плот- 
ника, кузнеца и т. п. Изъ „св'Ьд'Ьц1й* не видно, какое именно по- 
ложен1е занимали так1е крестьяне: получали ли они, напр., землю на 
свое тягло, или такими крестья^{ами были только безтлгольные. Могло 
быть и то и другое. Выгода же отъ употребленхя въ так1Я должности 
крестьянъ заключалась, какъ кажется, *гдавнымъ образомъ въ возмож- 
ности во всякое время ихъ вновь перевести на крестьянское тягло, 
чего не всегда можно было сд'Ьлать съ дворовыми, напр. отслужившими 
свой срокъ и только тяготившими помещика. По н4которымъ им*- 
шямъ такихъ крестьянъ было много, напр., въ им'Ьнш князя Голицына 
въ Касимовскомъ у^Ьзд'Ь 70 челов'Ькъ и притомъ даже въ такихъ 
должностяхъ, какъ конторщикъ, фельдшеръ. писарь, именно: 5 писа- 
рей, 1 конторщи къ, 6 л'Ьсниковъ, 1 фельдшеръ, 3 садовника, 5 ого- 
родниковъ, 2 мельника, 10 настуховъ, 3 слесаря и кузнецъ, 8 сто- 
ляра, 9 ткачей, 14 кирпичниковъ, 5 каменьщиковъ, 3 плотника. Если 
всЬхъ такихъ крестьянъ, о которыхъ упоминается въ прим'Ьчашлхъ 
„св4д4н1й'* перечислить въ дворовые согласно характеру ихъ 8анят1й и 
сделать указанную выше поправку въ данныхъ по Михайловскому уЬзду, 
то уже отъ одного этого очередь уЬздовъ по возрастающему числу дворовыхъ 
изм-Ьнится, чередован1е ихъ по этому признаку будетъ тогда такое: 
Касимовск1й (1,34''/о дворовыхъ), ЕгорьевскШ (2,20), Рязанск1й 
(3,96), Саасск1й (4,11), Зарайсюй (5,04), Сапожковсшй 5,84), Ра- 
нвнбургск1й (5,93), Ряжск1й (7,21), Михайловскхй (7,22), Пронск1Й 
(7,34), Данковск1Й (8,01) и Скопинск1й (9,01). Общ1й же процентъ 
дворовыхъ по губерн1и подымется съ 4,97 на 5,22 ""). Само собой 
разум'Ьется, что на эти цифры нельзя положиться какъ на безусловно 



*) Число крестьянъ различныхъ уЬздовъ перечислевное такииъ оОразомъ въ 
дворовые по занвиаеиымъ иии должностяиъ составляетъ: въ Спасскоиъ у'Ёзд'Ь 
155 челов^Ькъ, Раненбургскот'^ }$4) Касимовскомъ 108, Зарайсконъ 91, Ря* 
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вФрныя. Весьма возвожно, что по Ё'Ькоторымъ ши'ЬеШъ Иъ граф-Ь 
11р1ги'Ьчаа]Й проаущены отя'Ьтаи о числФ врестьявъ «на дол^с^^я^ъ^, 
точно также, какъ и отсутствхе отм*такъ о такихъ крестьянахъ по 
ц'Ьлымъ тремъ уЬзлашъ: Ряженому, Данвовсаому и Скоаияскому, 
правда, бол^^е вс^хъ прочихъ отличающихся хараатеромъ типичныхъ 
аой'Ьщичьихъ уЬздовъ, еще не довазываетъ, чтобы врестьявъ ва дво- 
ровыхъ должностяхъ не было и въ нихъ, а сворке заставляетъ пред- 
положить въ нихъ прйм-Ьненае другаго прхема записи; но обицй фактъ 
существовав1я довольно значительнаго количества такихъ крестьяйъ 
показнваетъ только, что дворовыхъ „на д*д4" было по вс*мъ приз- 
пакамъ больше въ губернш, ч'Ьхъ сколько ихъ показано по ревнз1И, 
и что это добавочное число (д*Йствительныхъ дворовыхъ нротивъ 
показного) было неодинатсово для разныхъ уЬздовъ. 

Гораздо большее значенхе для выяснешя экономическаго положешя той 
или другой м'Ьстности, ч'Ьмъ отлосительное число дворовыхъ, им'Ьетъ 
другой признакъ, захваченный описан1емъ упомянутыхъ им'Ьн1й Рязан- 
ской губерн1и, состояв1е крестьянскаго им'Ьн1я на обров^Ь или на 
барщине. Преобладан1е того или другаго изъ этихъ двухъ главныхъ 
видовъ кр'Ьпостнаго хозяйства, съ одной стороны, им'Ьло р'Ьшающее 
значен1е для опред'Ьлен1я характера кр'Ьаостныхъ отношен1й, которыя 
должны были въ ней сложиться. Съ другой, данный о количестве 
крестьянъ на оброке и на барщин'Ь — охватываютъ очень большое 
число случаевъ и притомъ относятся къ разряду св'Ьд'ЬнгЗ, всего 
мен'Ье подверженныхъ искажеа1ю при собиранш. Отчетливость пред- 
ставлен1Я о кр4постномъ хозяйств* разныхъ частей губерн1и, которое 
можно бы было получить изъ разсмотр'Ьн1Я этого рода данныхъ, къ 
сожал'Ьн1Ю, несколько затемняется т'Ьмъ, что им'1и1я разбиты на осно- 
ваши этого признака въ ,св'Ьд'Ьн1яхъ'', какъ и въ жизни, ненадв'Ь 
только группы, а на три: состоящкхъ на оброк*, на барщин* я частью 
на оброк*, частью ва барщин*. Эта посл*дняя группа крестьянъ на 
см*шанной повинности, обнимающая собою бол*е 10% всего крестьян- 
скаго населен1Я описаьныхъ им*н1й, не принадлежитъ по типу пред- 
ставляемыхъ ею хозлйствъ ни къ одному изъ названныхъ главныхъ 
разд*лен1й, не составляя въ тоже время и особаго типа, но зяклю- 
чающ1яся въ ней йм*Н1я должны быть относимы по существу то къ 
разряду оброчныхъ, то къ разряду состоящихъ на барщин*, глядя 
по тому, въ какрмъ отношев1и складывается въ каждомъ данномъ 
случа* см*шанная повинность изъ оброка и барщины. Въ большинств* 



зансвонъ 63 (при чеиъ въ одеоиъ случа*, когда крестьяне на должностяхъ 
иоказаны не по числу душъ, и въ тяглахъ, тягло принято въ 2 душв), Ми- 
хайловскоиъ 46, Сапожковскомъ 34, Пронскоиъ и Егорьевскотъ по 12. По 
Ряженому. Скопинскому и Данковскому у*8ду такихъ крестьянъ въ св*д*н!яхъ 
ве показано. 



случаевъ изд'Ьльная повинность настолько не значительна, что хозяйство 
см'Ьло можно бы считать оброчнымъ, но встр'Ьчаются и йи1^н1я съ 
другимъ характеромъ; врод'Ь напр., и!1'Ьн1Я при с. Новики г. Титова 
Соасскаго уЬзда, 80 т^^голъ котораго, состолвш1е на см']^шанноб по* 
винности, должны были сверхъ 13 рублеваго оброка, в]Н']Ьст'Ь съ бар- 
щинными крестьянами того же им^н1я вывозить въ поле навозъ съ 
господскаго скотскаго двора и запахивать его, два дня убирать лугъ, 
вывезти изъ л'Ьсу по одной сажени дровъ, жать господск1е рожь и 
овесъ, съ уборкою и складкою сноповъ въ скирды, т. е. нести почти 
всЬ обычныя барщинныя работы по им:Ьн1ю, как1я требовались по 
раам'Ьрамъ пом'Ьщичьой запашки. Если сопоставить наложенный на 
этихъ крестьянъ оброкъ въ 13 руб. *) съ оброкомъ, вообще упла- 
чивавшимся въ Спасскомъ уйзд* — 19 р. 75 к. (средндй разм*ръ 
оброка для приведенныхъ въ описаши Спасскихъ им'Ьн1й), то ока- 
жется умеяьшен1е на Ц'Ьлую треть. Это одно изъ т*хъ им-Ьихй, въ 
которыхъ изд'Ьльная часть повинпости -наибол'Ье выражена. Въ общемъ 
им'Ён1я на см'Ьшанной повинности, частью оброчной, частью изд1^льной, 
сл*дуетъ относить къ групп* оброчныхъ им'Ьн1Й, особую разновидность 
которыхъ они, такъ сказать, составляли. Именно, на смешанной по- 
винности оставались главнымъ образомъ гЬ изъ оброчных^! им'Ьн1Й, въ 
которыхъ съ одной стороны была еще хотя не большая пом'Ьщичья 
запашка (гд* жилъ пом'Ьщикъ), а' съ другой, не было возможности, по 
м'Ьстнымъ услов1ямъ, назначить оброкъ достаточно высокШ, чтобы 
вознаградить помещика за уступку всей земли крестьянамъ. Так1я 
им*н1я находились преимущественно въ сЬверныхъ, оброчныхъ у*здахг 
Рязанской губерн1и. 

Въ прилагаемой къ этой глав'Ь таблиц'Ь ]^ 3 данныя о количеств* 
крестьянъ въ им'Ьн1яхъ различныхъ уЬздовъ приведены по каждой 
изъ этихъ трехъ группъ отд'^льно, но также по двумъ грунпамъ, на 
оброчной и на смешанной повинностяхъ, вм'Ьст*. Изъ этой таблицы 
видно, что при общемъ процент* въ 10,71 на всю губершю, крестьянъ 
на смешанной повинности было: въ им'Ьн1лхъ Рлзанскяго у*зда 
30,78% Кисимовскаго 19,95%, Егорьевскаго 16,1 0''Д, Спасскаго 
13,60% и Сапожковскаго 13,127о- Ни въ одномъ изъ остальныхъ 
7 у*здовъ на смешанной повинности не состояло и 4% крестьянъ 
описанныхъ им*н1й. 

Обращаясь къ сличвн1Ю распространенности въ различныхъ частяхъ 
губерн1и обояхъ главныхъ видовъ кр'Ьпостнаго хозяйства, оброчнаго и 
изд'Ьльнаго, съ отнесен1емъ къ оброчному и хозябствъ па смешанной 
повинности, я нахожу, что во вс*хъ приведенныхъ въ таблиц* 688 им*- 



*) Кром* платежа натурой за одно съ барщинными крестьянами во V•^ ба- 
рана съ тягла и по 6 аршинъ холла изъ господской пряжи 



^ ^1 ^ 

&1Я&ъ с1» кре(^тУн6ки]иъ наеелешеиъ въ 100 дуШъ й сШШ на обрбк^ 
находилось 47,93% общаго число крестьянъ. на издольной повинности 
52,027о> т- ®- иР" довольно равномъ количеств* т-Ьхъ и другихъ, 
издольные всетаки же н'Ьскольео преобладали въ губернги. 

Губерн1я была н'Ьсеолько больше барщинной, Ч'Ьмъ оброчной. 

По у4здамъ относительное количество т'Ьхъ и другихъ крестьянъ 
изменялось сл-Ьдующинъ образомъ: 



въ у-ьзддхъ: 


% крестьянъ на оброк* 
или частью на оброке, 
частью на барщин'Ь, со- 
ставдялъ обшаго числа 


крестьянъ. 


ЕгорьевсБомъ 96,65 


Еасииовскомъ . 






78,40 


Зарайскомъ . , 






74,34 


Рязанскоиъ . . 






. . 74,05 


Спасскомъ . 






. . 60,42 


Михайловскомъ 






. . 27,86 


Пронскомъ . 






. . 26,98 


Сапожковсконъ 






. . 23,24 


Раненбургскомъ 






. .' 20,65 


Скопинскомъ . . 






16,72 


Данковскомъ • . 






. . 16,32 


Ряжсвомъ . , 






10,17 



^/0 крестьянъ на из- 

д'1льво& повинности 

составлялъ общаго 

числа крестьянъ: 

3,35 
21,60 
25,66 
25,95 
39,58 
72,14 
73,02 
76,76 
79,35 
'88,28 
83,68 
89,83 

Картина, обрисовывающаяся этими цифрами, въ общемъ вполн^Ь от- 
в'Ьчаотъ той, какая получилась при сопоставлен1и данныхъ объ отно- 
сительномъ числ'Ь дкоровыхъ въ им'Ьн1яхъ различныхъ уЬздовъ. Также 
характерно отделились лругъ отъ друга об* главный половинки Ря- 
занской губернхи, и также, по м*р*Ь движен1Я съ севера на югъ гу- 
бершн, ИЗМЕНЯЮТСЯ ланныя, выражающ1я отношен1е пом'Ьщиковъ къ 
своему хозяйству. Но только теперь черты этой картины выступаютъ 
СЪ гораздо большею правильностью и последовательностью. У^зды 
идутъ почти въ томъ. же самомъ порядк*, въ какомъ мы видимъ ихъ 
на географической карте, и почти можно сказать, что съ каждымъ 
шагомъ аа югъ, вмЕст* съ возрастанхемъ чернозема и плодородхя почвы, 
услов1я становятся благопр1ятн*е для непосредственныхъ распоряжен1й 
хозяина, увеличиваетъ число крестьянъ на барщин*, тогда какъ на 
сЬвер*, даже въ т4хъ случаяхъ, когда помещики и живутъ въ своихъ 
имен1'яхъ, они предпочитаютъ ограничить свое непосредственное хо- 



&ДЙСТВО ^№ШЬ частью йщЬтя^ облагая крестьднъ за подьзоваше остальною 
частью обровомъ, — устанавливается см'Ьшаннад повинность. Единственное 
9смючев1е представляютъ^ повидимому, лишь оба южныхъ укада, 
ДанБовск1й и Раненбургск1й., въ особенности посл'Ьднхй^ продолхающ1е 
и зд'Ьсь, какъ при разсмотр'Ьн1И относительна го числа дворовыхъ, за- 
нимать не то и'ЬстОу на вотороиъ имъ сл'Ьдовало бы бить по геогра- 
фичесБОцу полофен1ю и качеству почвы. Раненбургск1й уЬздъ занялъ 
по числу Брестьянъ на барщине м'^сто ниже СконинсБаго и Ряжскаго 
уЬздовъ, ДанБ0вск1й ниже Ряжскаго. Но и эта особенность, очевидно, 
происходящая отъ т^хъ же причинъ, по которымъ въ этихъ двухъ 
южныхъ уЬздахъ относительное число дворовыхъ меньше, ч'Ьмъ въ 
Сбоеинсбомъ и Ряжсбомъ уЬздахъ, въ данномъ сдуча'Ь сглажена и мен'ке 
выражена имъ, ч'Ьмъ въ данныхъ о Ч91СЛ'Ь дворовыхъ. РаненбургсБ1й }'Ьздъ 
по относительному числу дворовыхъ занималъ 7 м^сто въ губернш, 
вместо 2-го или 1-го, какое онъ долженъ бы занять, если бы эти 
данвш прямо зависали только отъ качества почвы, цо проценту же 
кресць^въ на барщине ^-щ уступая только Ряжскому ДанковсБОму и 
СБОпднскому. Всматриваясь въ характеръ имФн1й, состоявшихъ на 
оброБ'Ь въ РаненбургсБОмъ уЬзд^, нельзя не распознать и одной изъ 
причивъ, заставляющихъ нелишать м^сто этого уЬзда точно также, 
БаБ!! в'Ьроятно и ДанБОвсБаго. Большая часть оброчныхъ ирестьянъ 
этого у1^^да (бол'Ье %) прцнадлежатъ им'Ьн1Ямъ графа Шереметева 
и кн.. Голицына, т. е. такихъ крупныхъ пом'Ьщиковъ, которымъ и 
при очеоь высокомъ плодород1и почц^ было бы неудобно заводить 
барщину или даже поселиться въ своихъ Равенбургскихъ им1(Н1яхъ. 
Эта случайность не могла не отразиться даже на среднидъ ц'Ьлаго 
у^зда. Такимъ образомъ данныд о распространен1И оброчнаго и из- 
д'Ьльнаго хозяйства въ различныхъ у^здахъ въ общемъ вывод'Ь со- 
отв4тствуютъ тому, что следовало ожидать а рпоп. 

Въ другой прилагаемой къ этой глав'Ь таблиц'Ь, ЛБ 4, мною сведены 
данный землбвлад'Ьн1И при кр'Ьпостномъ прав'Ь, показывающ1Я, въ 
вакихъ отношешяхъ распред'Ьлялась принадлежаишая пом'Ьщикамъ 
им'Ьшй различныхъ уЬздовъ земля между ними и ихъ крепостными, 
съ указан1емъ и величины крестьянскаго землевлад'Ьн1Я въ каждой 
местности. 

Сообразно тому, что мною было сказано о причинахъ, вл1явшйхъ 
на над'кден1е крестьявъ землею, съ перваго вздляда можетъ показаться, 
какъ будто следовало ожидать въ Рязанской губернш постененнаго 
умевьд1ев1я разм'Ьровъ над1»ла съ севера на югъ губерши: ч^мъ лучше 
была земля, т'Ьмъ мецьше должны были пом'Ьщики нарезать ее кресть- 
днамъ и т'1мъ больше оставлять у себя. И это было бы непрем^ндо 
такъ, если-бы при опредфлензи количества земли, отводившейсд 
]Е^естьдвамъ. при крФпостномъ дравф^ им'Ьлось въ виду главвымъ об- 
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разомъ, сколько ея было необходимо для обезпвчев1я продовольствен- 
ныхъ пуждъ населен1я и его хозяйства. Однако цифры количества 
земл^т, приходившейся на душу крестьлнъ въ им'Ьн1Яхъ различныхъ 
у*8довъ, даютъ совершенно другое. 

Изъ таблицы № 4 видно, что пъ различныхъ у4здахъ въ описан- 
ныхъ им'Ьн1'яхъ на одну ревияскую душу крестьянъ приходилось 
земли: 



Въ Басймовскомъ 


У^зд* 


3,55 


леоятины 


у, Скопинскомъ 


» 


3,05 


я 


^ Спасскомъ и 








Пронскомъ 


»пс 


► 2,87 


» 


, Сапожковскомъ 


V 


2,83 


я 


„ Рязанскомъ 


Я 


2,80 


я 


^ Михайлойскомъ 


п 


2,74 


я 


уу Данковскомъ 


я 


2,63 


я 


у, Егорьевскомъ 


я 


2,62 


я 


, Раненбуггскомъ 


я 


2,53 


я 


„ Ряжскомъ 


я 


2,49 


я 


9 Зарайскомъ 


я 


2,11 


я 



Такимъ образоА1Ъ. хотя по этимъ дифрамъ и зам'Ьчается н'Ькоторос 
уменьшеше над^кловъ на юг'Ь губерн1и противъ с^Ьвера, но уменьшенге 
это идетъ настолько неправильно и такими скачками, что выводить 
изъ него зависимости разм1^ра душевыхъ над'Ьловъ отъ качества земли 
нельзя. Скопинск1Й у^кздъ, одинъ изъ южныхъ, по величин'^ над'Ьлен1я 
крестьянъ землею при кр'Ьпостномъ прав^ занялъ второе м^^сто, не- 
посредственно за Касимовскимъ, Егорьевскхй, напротивъ, самый северный, 
поместился между Данковскимъ и Раненбургскимъ, самыми южными, 
наконецъ, у'Ьздомъ съ наименьшими душевыми над'Ьлами во всей гу- 
берши оказывается Зарайск1й. Это пр1обр^^таетъ особенное значен1е 
всл'Ьдств1е того, что з^и именно отношен1я были приняты во вниманхе 
и иовл1яли на установлен1е разм^ронъ высшихъ душевыхъ над^ловъ 
сначала въ Губернскомъ КомитегЬ, а потомъ и въ Редакцшныхъ 
Комисс1яхъ, при составлен1И положен1й о крестьянахъ, причемъ Ео- 
МИСС1И только сравнивали крайности, обобщали данныя по однороднымъ 
на ихъ взмяд*» м'Ьстностямъ и устраняли лишь явныя несообразности, 
очевидно, въ предположен1и, что разм^Ьры душевыхъ над'Ьловъ, уста- 
новйвш1еся на практик'Ь; определялись въ томъ или другомъ. размере 
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прямо пъ яаписииоетя отъ того, сколько пъ каждой даеной м'Ьстпоети 
требовалось земли для оббзпечен1я нуждъ крестьянина и, такъ ска* 
зать, сдми свйД'Ьд'Ьльствопали о разм'Ьрахъ этого количества. 

СовсЬмъ другой результатъ получается, если для соиостаеовлеп1я 
но различнымъ у11здамъ взять не безусловную величину крестьянскихъ 
надФловъ, а относительную» то есть данныл о томъ, какую именно 
часть принадлежавшей имъ земли пом^^щики уступали крестьянамъ. 
Эти цифры дали бы возможность объяснить разм^Ьрн крестьянскихъ 
над'Ьловъ, въ томъ случа'Ь, если бы, на равм'Ьры эти, крои'Ь потреб- 
ностей крсстьянъ, им'Ьлъ вл1ян1е, притомъ преимущественное, другой 
факторъ, то обстоятельство, на сколько пом^Ьщики дорожили землею, 
и что они могли сд'Ьлать съ тою, которая бы осталось непосредствен- 
но у нихъ. 

Изъ прйведенныхъ въ таблиц'Ь Л 4 св^Ьд'Ьв!! о распредФлен1и 
земли въ 681 изъ описанныхъ им'1ж!й (въ остальныхъ им'Ьнхяхъ но 
было возможности отчетливо отделить собственно пом'Ьщичью землю отъ 
над'Ьльноб) между пом'Ьщиками и крестьянами видно, что въ то время, 
какъ крестьянамъ было всего отведено въэтихъ им'Ьн1яхъ 518.568,47 
десятинъ удобной земли при 1682,84 *) десятинахъ неудобной, непо- 
средственно у пом'Ьщивовъ ея было оставлено 676.488,02 десятинъ 
удобной и 56.980,40 дес. неудобной, т. е., если считать только одну 
удобную землю, у пом4щиковъ было оставлено 52,2б7о общей пло- 
щади земли, а крестьянамъ было отведено 47,747(и По им4н1ямъ 
отд-Ьльныхъ у'Ьздовъ разница колеблется между 54,66'Уо земли от- 
данной крестьянамъ въ Спасскомъ уЬзд^Ь и 40,20% Оапожковскимъ. 
Такимъ образомъ въ сложности пом'Ьщикамъ оставалось несколько 
бол'Ье половины всей земли, несколько мен^^е половины было въ 
распоряжен1и крестьянъ. Ближайшее разсмотр'Ьнхе сосгавныхъ частей 
этого влад'Ьн1я однако пОказываетъ, что въ втомъ случа!^ большое 
значен1е и.и'Ьли л'Ьса, которые вообще въ над'Ьлъ крестьянамъ не от- 
водились, хотя посл'Ьдн1е п им'Ьли въ нихъ раанаго рода пользовав1я. 
Эти земли, сл'Ьдонательчо, ц'Ьликомъ показывались за помещиками и но 
настоящему должны быть исключены изъ расчета, если нмАть въ 
виду вылснен1е того, какъ под'Ьлились земли обыкяовенваго, не сне- 
цтальнаго, пользован1я. Сд^ланъ такое исключен1е, находим[ъ, что въ 
упомянутыхъ выше им^наяхъ вся остальная принадлежавшая иом^щи- 
камъ земля распред'Ьлилась между ними и крестьянами, какъ видно 
изъ таблицы ]^ 4, сл-Ьдующимъ образомъ: 



'*') Количества удобной и неудобной земли, точно также какъ и распред'Ь- 
лбН1е зенель по угод]ямъ, повидиному, показывались по описаннымъ ии'Ён!яиъ, 
большею частью по крайней шЪ^Ь^ по планамъ, и уже въ то время эти св'Ь- 
д'Ьн1я были н'Ьсколько устаревшими. 
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Въ их'Ьн. Ёгорьевоваго у1Ьзда было 8емли: упом'Ьщ. у крестьянъ. 

1 О ООО/ Ое АОО/ общей пло- 



» 


9 


Касимовсв. 


ш 


9 


9 


23,17 


76,83 


щадж. 

9 


ш 


п 


Рязанскаго 


» 


9 


9 


26,03 


73,97 


9 


п 




Соасскаго 


9 


9 


» 


28,72 


71,28 


9 


» 




Зарайсваго 


п 


9 


9 


35,09 


64,91 


9 


п 




Пронскаго 


» 


п 


9 


42,25 . 


57,75 


9 


» 




Михайловск. 


* 


• 


9 


42,84 


57,66 


9 


» 




Данковскаго 


» 


9 


9 


46,05 


53,95 


9 







Сапожвовск. 


п 


9 


9 


46,37 


53,63 


9 


п 




Рлжскаго 


п 


9 


9 


47,17 


52,86 


9 


9 




Раненбургск- 


9 


9 


9 


47,44 


52,56 


9 


Я 




Скоаинскаго 


» 


9 


9 


48,84 


51,66 


9 



Ш всЬмъ уЬздамъ вм^стЬ 47,40 52,60 „ 

Прежвяя картина опять воскресла, при томъ съ такого рода от- 
четливостью, какой едва ли даже можно было ожидать при томъ род'Ь 
даиныхъ, как1я находятся въ нашемъ расдоряженш (средшя по от- 
дфдьнымъ уЬздамъ). Трудно придумать расиред'Ьлен1е св^д4в1й объ 
относительиомъ аемдевлад'Ьши, бол'Ье отв^^чающее од'Ьланцому предао- 
ложен1ю, нежели то, какое получилось. Даже Раиенбургск1й у^дъ, 
иредставлявш1й во всЬхъ предшествующихъ сопоставленгяхъ некоторое 
отступлен1в отъ общаго порядка, когда д4ло коснулось зтого признака, 
аавялъ, наконецъ, м'Ьсто, принадлежащее ему по качеству его земель. 
Правда, за то не на М'Ьст! какъ будто Данвовск1й и снова выдви- 
иулся Окопивск1Й, сохраняя за собою положен1б наябол'Ье пом'Ьщичьяго 
изъ всФхъ у^здовъ Рязанской губернхи. Но, если обратить вниман1е 
на ничтожность разницы въ разм'Ьрахъ относительнаго землевлад'Ьн1я, 
какъ крестьянъ, такъ и пом^^щиковъ, во всЬхъ пяти южныхъ у'Ьз- 
дахъ, черноземных!» по преимуществу (Данковскаго, Сапожковскаго, 
Ряжскаго, Раненбургскаго и Скопинскаго '''), не превышающей 2,29% 
(ложду Данко1«кимъ съ 46,05*Уо земли у крестьянъ и 55,957о У 
ном'Ьщмковъ м Скопинскйиъ съ 48,84% у крестьянъ и 51,66% У 
пом'ЬщийОвъ) то нельзя не придти къ заключен1Ю, что 9Т0 такого 
рода рАзнйца, которая неозб'Ьжна, когда им^^ешь дЪлю не съ яатема- 



*) Зам^«ател^но, что это какъ разъ т1 самые 5 у^здовъ, которые выдЬлддъ въ ка- 
честв^^ нашбод^е нуждавшихся голод1Шй 1691 годъ. 
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тическиии величинами, а съ явлен1ямй дФйствительнаго м1ра, и мо- 
жетъ легко получиться подъ вл1ян1емъ, какой нибудь случайной вре- 
менной причины. Въ сущности всЪ пять южныхъ уЬздовъ сл'Ьдуетъ 
считать по раепред'Ьлен1ю земли между помещиками и крестьянами 
совершенно въ одинаковомъ положении, точно также, какъ въ одина- 
ковомъ между собою положенш находятся въ этомъ отношен1и и два 
сл*дующихъ, переходныхъ, у'Ьзда,-"Пронск1Й съ Михайловскимъ. 

Соностановлен1е приведенныхъ данныхъ о томъ, какъ под'Ьлилась 
при кр'Ьпостномъ прав'Ь' въ различныхъ уЬздахъ земля между пом'6- 
щиками и крестьянами, со св'Ьд'Ьн1ями о томъ, какое количество удобной 
земли приходилось при этомъ на душу каждаго крестьянина въ этихъ 
уЪздахъ, приводитъ такимъ образомъ къ сл'Ьдующимъ, на мой взглядъ 
совершенно доказаннымъ, выводамъ: 

1) При опред'Ьленш разм'Ьра земли, которая отводилась крестьянамъ 
въ последнее время господства кр^постнаго права, имелось въ виду 
не только то, что было необходимо для обезпечешя ихъ продовольств1л 
но столько же, и даже въ большей м'Ьр'Ь, и то, какую выгоду ногъ 
извлечь пом'Ьщикъ изъ отводимой земли, еслибы она осталась въ его 
непосредственномъ распоряжен1и. Ч'Ьмъ выгодн'Ье пом'Ьщикъ могъ ею 
распорядиться, т'Ьмъ въ общемъ скуп'Ье нар'Ьзывалсл над'Ьлъ. 

и 2) въ нФкоторыхъ, въ особенности сЬверныхъ у^здахъ Рязанской 
губерши, если не въ большинств'Ь, уже во время кр'Ьпостнаго права 
крестьяне не могли прокормиться хл'Ьбомъ, получавшимся съ отведенной имъ 
земли и должны были пополнять недостатокъ его какимъ нибудь 
способомъ. 

Пополнен1емъ средствъ къ существован1ю крестьянамъ <злужиди, по 
мимо н1^ръ, принимавшихся въ обезпечен1е ихъ прокормленхя собственно 
въ голодные годы по почину самнхъ пом'ёщиковъ, нрод'Ь т'Ьхъ, какхя 
принимались въ яшЬш полковника Семенова, въ Раненбургскомъ 
уёзд'Ь (чаще всего введенхе общественной запашки на отведен- 
ной для того особо земл'Ь, а иногда и денежнаго сбора, изъ 
котораго образовались именуемые въ «св^д'Ьн^яхъ'' по различнымъ 
им'Ьн1ямъ, большей частью очень небольшие, |,крестьянск1е капиталы""), 
промыслы, которые уже въ то время были значительно развиты въ 
нёкоторыхъ м'Ьстностяхъ губернш и заставляли пом^щиковъ искать 
своей доли въ нихъ путемъ повышен1я оброковъ въ такихъ мФство- 
стяхъ. Способы же къ тому со стороны помёщиковъ давались п предо* 
ставленш крестьянамъ пользовав1я различными угодьями на зенляхъ, въ 
составъ не вошедшихъ, главнымъ образомъ, лесами и покосами. По- 
м1Ьтками о такихъ пользован1яхъ псстритъ графа ,прим'Ьчан1Й'' въ 
,»св'Ьд'Ьн1яхъ^; напечатанныхъ въ т. 111 прилож. къ Тртмъ Редакц. 
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Бои., и в'Ьроятно еще чаще татя пом'Ьтки пропускалнсъ пом'Ьщикаки, 
сообщавшими давныя о своихъ их'Ьн1яхг, какъ вещь, и бевъ того 
иоиятвая, напр., хотя-бы въ йм'Ьн1яхъ, гд* пом'Ьщикъ собственнаго 
хозяйства совсЬмъ не велъ, что бывало очень не р4дко на с4верЬ 
губерн1и. Въ т'Ьхъ случаяхъ, когда въ ии'Ьахяхъ велось отдельное 
барское хознвство и влад'Ьльцы имЪли возможность непосредственно 
польз'шаться произведениями такихъ угод1й. крестьянам^ иногда ла- 
палось онред'Ьленное количество этихъ ароизведешй, нацр., по 7 во- 
аовъ с4на на тягло, по стольку то дровъ въ л4су. Въ предыдущей 
глав'Ь я им'Ь.1ъ случай коснуться значенхя поль%ован1я такими 
угодьями, въ особенности вмпасомъ скота на пом'Ьщичьихъ парахъ въ 
южныхъ частяхъ губерн1и. Но на сЬвер*, гд* доходъ гораздо бол4е 
складывался изъ отраслей хозяйства, постороннихъ непосредственно 
хлебопашеству и угодья были гораздо разнообразнее и многочислен- 
нее, пользован1е ими имело еще большее значенхе. Во многихъ слу- 
чаяхъ добавочный выгоды отъ такого пользован1Я были равносильны 
существенному прибавку къ наделу. 

Отсекши все эти права, установленныя обычаемъ, реформа должна 
была такимъ образомъ нанести крестьянскому хозяйству на севере 
губ©рн1И более тяжелый ущербъ, чемъ на юге. По счастью таже 
самая причина, которая действовала въ пользу крестьянина северной 
иолосы при креаостномъ праве, заставляя помещиковъ избирать более 
льготную для креаостпыхъ оброчную форму хозяйствъ - затруднитель- 
ность для в-1адельца непосредственно изи.1екать доходъ изъ выгодъ, 
представляем ыхъ естественными условхями севера, действовала въ 
пользу него и после, вызвавши къ жизни рядъ сделокъ и частвыхъ 
соглашений, носредствомъ которыхъ крестьяне этихъ частей губераги и 
получали, что имъ было нужно. Тоже произошло гораздо въ меньшей 
степени на юге. Такимъ образомъ и въ этомъ случае природа опять 
стала на сторону крестьянина промышленника северныхъ уездовъ. 

Шъ обоихъ родовъ повинностей, оброка и барщины, только оброки 
схвачены въ ,сведен1яхъ* настолько, что есть возможность судить о 
ихъ размерахъ и характере въ описанныхъ имен1яхъ, считая въ 
числе оброковъ, какъ денежные платежи, такъ и сборы съ крестьянъ 
натурою. Более разнообразная и труднее поддающаяся учету издель- 
ная повиниость ускользнула. Въ особой графе о добавочныхъ повиа- 
ностяхъ, подъ рубрикою ^добавочный повинности работами"", приведены 
сведеш лишь о техъ повиниостяхъ, который крестьяне оброчныхъ 
имен1Й обязаны были отбывать работами (смешанная повиниость), когда 
эти работы определялись въ како»ъ нибуаь заранее обозначеаномъ 
размере, по большей части сдельно. Размеры собственно ^барн1ины" 
такимъ образомъ пе выяснены. 
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На оброке состояли крестьяне во всЬхъ у^дахъ и во всЬхъ безъ 
исключен!! им'Ьн1вхъ, гд'Ь они отм'Ьчены по »св^д'Ьн1ямъ^, они со* 
стояли или исключительно или главныиъ образомъ въ денежныхъ 
платежахъ. Сборы натурою и такъ называемый «хлебный запасъ^, 
правда, еще показаны по многииъ ииФнхямъ. въ особенности въ сЬ- 
верныхъ уЬздахъ, гд'Ь они, на ряду съ добавочными повинностями 
работами, составляютъ еще иногда зам'Ьтный прибавокъ къ денежному 
оброку, никогда однако не достигая даже приблизительно такой вели- 
чины, какую бы можно было сопоставить съ денежннмъ платежемъ. 
Въ н^которнхъ.случаяхъ они, очевидно, выкупались крестьянами и 
зам'Ьиялись денежною прибавкою, которая однако еще пишется от- 
дельно отъ коренной суммы денежнаго оброка нодъ заголовкомъ: 
^уВМ'Ьсто столоваго запаса'' и т. п. Но вигдф сумма такой подбавки 
не оревышаетъ 8-хъ рублей съ тягла при величине денежнаго оброка 
въ 16, 18, 20 и даже 30 и 35 руб. 

Въ общемъ, какъ сказано, такая зам'Ьна сборовъ натурою денег 
нымъ взносомъ или увеличен1емъ издольной повинности (особой до- 
бавочйой работы, отвечавшей денежнымъ сборамъ подъ заголовками 
» вместо столоваго заноса^ и не показано) больше подвигалась въ 
южныхъ уЪздахъ, чЪмъ въ с^верныхъ. Въ последнихъ по иекоторымъ 
имЪн^ямъ попадаютъ отметки о сборахъ совершенно древняго характера. 
Вотъ некоторые изъ бол^е характерныхъ оброковъ этого рода. 

Въ имеши подъ ^& 60 Рязанскаго уЬзда г. Сумина при селе Бе- 
резники значится 283 души крестьянъ, составлявшихъ 100 тяголъ, 
и:^ъ которыхъ 14 чисто оброчныхъ, а 86 состояли частью на об- 
роке, частью на издельной повинности. Денежный оброкъ показавъ 
въ 30 руб. съ тягла въ годъ. Сверхъ того съ тягла платилось: 
1 курица, 25 яицъ, 5 аршинъ холста и деньгами 2 руб. 30 кои. 
Работами: ставятъ подводы по мере надобности. Это самый обыкно- 
венный видъ прибавки къ оброку. 

А вотъ другой примеръ. Въ имен1и подъ Ле 61 того же уезда 
г. Таитнкова при селе Нагине 236 душъ, составлявшихъ 35 тя- 
голъ на оброчной повинности и 60 на издельной и въ имен1и того 
же владельца подъ № 62 того же уеида при дер. Маитурово! 60 тя- 
голъ, изъ которыхъ 12 на издельной повинности и 48, на смешанной, 
частью издельной, частью оброчной. Въ обоихъ имен1яхъ состолвшхе 
на оброке подразделялись на оброчныхъ „съ помощью'' и оброчныхъ 
«безъ помощи''. Раямеръ оброка для первыхъ былъ 28 р. 57 к. съ 
тягла, для вторыхъ: въ Нагине 18 р. 57 к., въ Мантуровой 15 р, 
57 к. Кроме денежнаго оброка издольные и оброчные ,съ помощью'' 
платили съ тягла: 1 барана, 1 курицу, 10 лицъ и 20 ф. свиного 
мяса. Женщины-- съ тягла: 10 талокъ и 10 аршинъ холста. ,,11о-* 
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иошь'' состояла въ обряботк'Ь 0,25 деслтинн въ полИ на каждое 
тягло, 

Въ Ёгорьевскоиъ уЬзд^ подъ ^в 5 показано ии'Ьн1е при с. Ива- 
новскомъ пом'Ьщвцы Жуковой. 70 тяголъ крестьянъ этого им'кВ1я 
платили оброка по 17 р. 15 к. съ тягла и кром^ того 15 пудовъ 
сЪна, 9 фунтовъ хм'Ьля, 4 ф. грибовъ, 2 ф. коровьяго масла, 1 ку- 
рицу, 10 лицъ, 10 аршинъ холста и 2 тальки съ каждаго тягла и 
ставили подводы по н'Ьр'Ь надобности. Такихъ оброковъ несколько 
въ дтомъ уЪзд'Ь и другихъ, мало разнообразящихся другъ отъ 
друга. 

Въ Зарайскомъ уЬзд^ подъ X %2 описано миДа1б прч селФ Города^ 
и сельце Овииищ'Ь г. Бутурлина. Въ немъ 858 душъ креетьяаъ, оо- 
ставлявшйхъ ПО тяголъ на смешанной, частью оброчной, частью 
изд^лыой, повинности. Оброка они платили по 80 рублей съ тягда 
и сверхъ того съ тягла же по бУг пудовъ ржаной муки, 1 ^тверт- 
овеа, 6 аршинъ льнянаго холста, 272 косконмаго, сукна крестьяби 
скаго 1 аршинъ, У 2 барана и 68 коп. деньгами - на наемъ дворника 
въ Петербург'Ь (вероятно взам'Ьнъ существовавшей прежде обязанности 
отправлять для «этой ц^ля челов'Ьва нзъ сммй среды). Работы со- 
стояли въ уборке сенокоса (8 дня), работахъ по усад1||б1 (3 дня), 
поставка 10 женщявъ въ день для работъ въ саду, 2-хъ водводахъ 
въ Зарайскъ и Коломну. Безтягольные крестьяне этого им^Ьн1я пдатнди 
оброка: лица отъ 15 до 18 л'Ьтъ и отъ 60 до 70 л'Ьтъ ао I р. 
20 к« и по 2 пуда муки ржаной, а отъ 18 до 60 Л'Ьтъ по 3 р. 
и 2 п. муки. 

Того^же уЬзда въ им'Ьн^и, записанномъ подъ ]Е 43 прм оельц'Ь 
Летулов^^ и деревн'Ь П(иробоково8 г. Рахманинова, показано 286 душъ, 
122 тягла, платившихъ по 17 р. 14 коп. оброка и кромф того 
вместо „столоваго запаса'' деньгами по 95 к. съ тягла. 

Всего больше такого рода оброковъ встр'Ь чается въ уЬздахъ: Ря- 
зансвомъ, Зарайскомъ и Егор1ьевскомъ, обыкмовевво въ сшзя съ со- 
стоян1емъ крестьянъ на см^кшааной цовяниостж. Но они попадаютсл 
также и въ другихъ укздахъ по всей губерн1и. Цифры натуральнаго 
обора, какъ видимъ, очень не велики въ сравненхи съ денежною 
частью оброка, а въ другихъ, болЪе простнхъ по составу оброкахъ, 
он'Ь и еще меньше, либо вовсе натура^1ьнаго оброка не показано. Можно 
сказать, что сборы эти почти что держатся бол'Ье по воспоминан1ю, 
ч'Ьмъ по серьезному расчету, по крайней м^р'Ь въ огромномъ боль- 
шивств^Ь случаевъ. Такимъ образомъ комитеты и комиссш не погр'Ь- 
штт противъ справедливости, откинувъ эти сборы изъ уазчета вовсе 
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ори опред4лен1и разм'Лровъ устаноменныхъ В1. »Положеп1яхъ* нормаль- 
ныхъ оброковъ, въ особенности, если принять въ соображет'е, что 
одновременно съ т'Ьиъ были отброшены и всяк1я добавочный нолио- 
ван1Я крестьявъ угодьями на вн^над'Ьльной зеилФ. Очень вероятно, 
что по мпогимъ им^^н^ямт, попавгаимъ въ описанхе, сборы натурою тоже 
существовали, но не были показаны влад'Ьльцами по ихъ незначи- 
тельности. 

Размеры собственно денежныхъ оброковъ, какъ и можно было ожи- 
дать, судя по св'Ьд^н1яиъ объ упомянутыхъ выше им'Ьн1Яхъ, колебались 
весьма сильно, какъ отъ м'Ьстности къ м'Ьстности, такъ въ особенности 
по отд'Ьльнымъ им'Ьн1ямъ, изменяясь отъ 10 и 11 руб. до 40 и 
бол^е рублей съ тягла. Никоторое влхян^е на раам'Ьръ установленного 
платежа оказывало то обстоятельство, не отбывались ли сверхъ оброка 
еще как1Я нибудь работы, а также отчасти и то, что сбиралось съ 
крестьянъ сверхъ денегъ натурою. Им'Ьн1я на смЬгаанной повинности 
въ общемъ уплачивали бол'Ье низк1е оброки, ч'Ьмъ чисто оброчныл. 
Однако не сл'Ьдуетъ придавать вл1ян1ю этой причины большаго зба- 
чен1Я, ч'кмъ она им'Ьла на саномъ д'Ьл'Ь. Оброки въ им'Ьн1яхъ на 
см'Ьшанной повинности были вообще ниже, такъ какъ уже самое со- 
хранен1е такой повинности по большей части показываетъ, что уста- 
новить высокаго оброка по услов1ямъ м'Ьстности въ им'Ьн1и было 
невозможно, но въ отдФльвыхъ случаяхъ попадаются при см'Ьшанной 
повинности и очень высок1е оброки (напр. въ им'Ьн1яхъ, гд'Ь прибывалъ 
пом'Ьщикъ). Больше вл]яли м'Ьстныя особенности, а также соетоян1е 
пом'Ьщика. Наибол'Ье высок1е оброки въ описанныхъ въ „ев'Ьд'Ьн1яхъ'' 
чаще всего встречаются въ уЬздахъ Рязанскомъ, Зарайскомъ, Михай- 
ловскомъ и н'Ькоторыхъ им'Ьн1яхъ Скопинскаго и Раненбургскаго уФзда, 
Ёаименьш1е — въ Еасимовскомъ, Спасскомъ, Оапожковскомъ и тоже Ра- 
ненбургскомъ у^зд^. 

Если разд^Ьлить отмеченные въ ^свед^нхяхъ'' оброки на 3 группы 
по величине денежнаго платежа, отнеся къ первой группе оброки 
ниже 18 рублей съ тягла, ко второй платежи отъ 18 до 25 руб., 
а къ третьей, оброки въ 25 р. и бол'^е съ тягла, то окажется, что 
изъ числа 305 оброчныхъ имен1й различныхъ уездовъ было: 

•ъ 1-й во П-й въ ИМ ВСЕГО 

групп'Ь, групп-Ь, групп-Ь. случае». 
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■ъ 1-& во 11-й жъ Ш-Х ВСЕГО 

групп*, груигЬ, групп*. случаевъ.' 
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ИТОГО по 1 1 у1>здамъ *) 
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И;п этихъ 1^йфръ видно, что въ южныхъ и вообще коревныхъ 

НОМ'ЬЩИЧЬИХЪ уЬздаХЪ, ГД'Ь ПОМ'ЬщИБИ жили въ СВОИХЪ В11'ЬВ1ЯХЪ и 

преобладала барщина, число высокихъ оброковъ было, относительно 
говоря, больше, что вполн* естествевно, такъ какъ понятно, что 
ч:Ьмъ легче было помещик; ввести въ своемъ им'Ьнш барщвнвый 
строй хозяйства, т'Ьмъ больше выгодъ долженъ былъ представлять 
оброкъ, чтобы заставить его всетави я^е предпочесть эту форму хо- 
зяйства. Но за то въ такихъ уЬздахъ высок1й оброкъ взимался часто 
лишь съ небольшого числа крестьянъ, обладавшихъ почему либо осо- 
быми средствами къ упла1^ или поставленныхъ въ исключительное 
положен1е по какимъ нибудь особынъ причинамъ. Къ такимъ слу- 
чаямъ, напр., относятся большинство оброковъ свыше 40 рублей. съ 
тягаа, взижавшихся въ оиисанныхъ ин'Ьв1яхъ. Остальные крестьяне 
селед1я оставались при этомъ нер'Ьдко на барщине и не платили 
тако]М) оброка. 

Чтобы составить себ^^ представлеи1е о высоте оброчныхъ платежей 
вообще въ им'Ьшяхъ, сн^аФв1я о которыхъ напечатаны въ т. 111 при* 
лож. къ Трудамъ Редакщонвыхъ Боммисс1й, а по вимъ и объ раз- 
мер* оброковъ, ра'епространенныхъ въ то время въ д^лой губерн1и', 
надо обратиться къ среднимъ или типичнымъ оброкамъ для каждой 
местности. Чообы получить ихъ изъ т-Ьхъ данныхъ, которыя у насъ 
их^ютея^ отбрасываю: во первыхъ, всЬ 7*6, им'Ьвк, по которыцъ въ 
убв1д!кв1яхъ^ ве показано пи сколько ииенво тяглъ въ нвхъ пахо- 
дллооь на оброке, ни самой цифры оброка, во вторыхъ, всЬ случаи; 
смФшанаой повинности, когда одни и т'Ьже лица отбывали лежавшую 
на нихъ повинность, и оброкомъ и барщиною; наконецъ, въ третьихъ, 
т'Ь изъ оброчныхъ вм'Ёв1'й, въ которыхъ часть валожевнаго оброка 



' *) Рази'Ьры оброковъ по им^&н^яIЪ Данковсвого у1зда въ св^&д'Ьн]Я1ъ не 
показаны, хотя оброчныя тягла существовали и таиъ. 
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уплашаадась щурод», дри эдмъ самими влад'Ьльцами не было сделано 
оцФн|1К этой части на деньги; словомЪу — всЬ тЪ им'Ьнш, въ св'кд'Ь- 
Н1яхъ о которыхъ цифра приведенняго оброва не даетъ возможности 
опред1(лить точный размерь повинности несомн^Ьвяомг об{'азомъ. По 
каждому изъ оставшихся посл'Ь такого исключеньа 199 шето оброч- 
ныхъ 9М'Ьн1Й опред'|ляю ццфру всего уплачивавцщоея крестьянами 
оброка помножен1емъ поваз^^ннаго разм'Ьра оброка съ тягла на число 
рброчныхъ тяголъ вм'Ьн1я. Суммы полученныхъ такимъ образомъ об- 
рочныхъ платежей складываю по каждому уЬэду отд'кльно и д'Ьлю 
на общее число оброчныхъ тяголъ уЬзда *)у которымм »топ оброкъ 
уплоченъ. Полученное частное будетъ показателемъ величины среднлго 
оброку въ уЬзд^Ь, а результатъ такого же расчета для всЬхг 199 
им1Ьн1й въ совокупности показателемъ величины средняго оброка для 
ц'Ьлой губерн1и. 

Сд'к1аавый ва втмхъ осш)В1М])|хъ подчетъ далъ сл'кдуюпце ре* 
зультатн. 



9ьМш: 


взято 
П1|1н1||: 


ВЪ вмхъ тяго^г: 


уплачамл» оброка: 


оа Т411Ц0 прно- 
дегм: 


Егорьевсмомъ. 


80 


3*1372 


78022 р. 44 к. 


1»р. 98 к. 


Касимовск. . 


за 


624374 


107^82 р. 72 к. 


17 р. 17 в. 


Спясскомъ . . 


35 


306172 


60509 р. 95 к. 


19 р. 76 15. 


Ряздцскомъ. • 


27 


301872 


60552 р. 5 к. 


20 р. 6 к. 


Зараймоцъ. . 


88 


3662 


67527 р. 78 к. 


18, р. 6У0.К. 


Ммхайд. . . . 


18 


150» 


42474 р. 51 к. 


авр. и к. 


ПрОЕСКОМЪ. . 


Т 


528 


1)294 р. 50 к. 


31 р. 88 к. 


Сапожк. . . . 


10 


572 


9629 р. 76 к. 


16 р. 8&К. 


Рмюкмъ . . 


4 


3)1 


в8|Э0 р. — к. 


20 р. 32 к. 


Скопгаекомъ . 


4 


1801 


4881 р. 50 к. 


27 р. И к. 


Раненб. . . . 


12 


125672 


20678 р. 77 к. 


16 р. 45 Е. 



Всего ВЪ И у4зд. 199^*) 24245 V4 469118 р. 98 к. П ^. 35 к. 

Этм средне обросж били <1ы для бол^шинегва }%8дрвг^ н> пои* 
ннмм, еодй только воойц воаможво мекать вврммехя тива мрм тот» 
но}[^таточномъ ч««л1Ь наблвдеч!!, ка«#б. предсФавлаехем цъ оообевиоеж 



*) Для тЪхъ немногихъ ии^Ьн1Й, въ которыхъ рази'Ьръ оброка пршведенъ цъ 
св1кд1н1яхъ въ цифр! платежей. 

'*''*') Въ Ёгорьевскомъ уЬвдФ взяты для вывода И11'1в1я, показанныя въ <св^- 
д«нш1гь»1 водь ]У&1 2, 6-10, 12—16, 18, 28г-2«, 28-36, 34^ 3$, 87, 
42, 44, 45, 47, 48, 50, 62 и бб'^вО. ыщЫй, 
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шъ юшшхъ уФвдяхъ губервгя, пр1 которгаъ какая нвбудь случайни 
особевяссть д{ше Какого либо одного п^Ьвы! можетъ азм'Ьвать цмфру 
ввведеивиго ебром ва Щмнй уАедъ, как<^ въ дашомъ елу^а^к я 
дровзошло съ уЬздонъ РавевбургсквкЪ. Отвосвпдьвад вязкая цяф^ 
оброва для яя^в1Й этого уЬзда оолучялась главвняъ образохъ отъ 
ВЛ1Я111Я двух1ь ^лыЬн1ъ й1^Мй, 1^рйфа 11![ерб11етейа б'Ь селЪ Т&ере- 
метевЬ же, 52772 тяголъ котораго влатвлв оброку оо И р. 68 к. 
съ тягла^ Я квязя Голвцнва ври еелысЬ Журавивкахъ, въ ноторомъ 
400 оброчвыхъ тяголъ уплачввали каждое по 15 рублей оброка въ 
годъ. Если выключить изъ расчета средней во Равевбургекояу уЬзду 
ШереметевсШ йн'Ьв1'е, то ередв1й оброкъ для остаЛь&шхЪ II ия'Ьв1й 
ВТОГО у1(»да оодтется уже съ 16 р. 45 к. ва 17 р. 51 к. съ 
тягла, а ври исключевш и Голвцынскаго им'Ьв1я, типичный оброкъ 
у^зда выразится въ цифр^ ^5 р. 87 к. съ тягла въ гОдъ, но тогда 
самое число оставшихся тяголъ, для которыхъ этотъ расчетъ былъ бы 
в4ренъ, сократилось бы бол-Ье, ч*мъ ва 78? ^'Ь 125672 на 429 тя- 
голъ. Даже въ такомъ у'Ьзд'Ь, какъ Зарайскхй, гдЪ выводъ средвей 
сд4^ланъ во даввыхъ о Й2 им'Ьн1я1ъ съ 3652 оброчвыхъ тяголъ, 
вл1яи1е им'Ьн1Я графа 1^олстого при сел'Ё Д'Ьдинов'Ь (1000 тяголъ 
дтого ви'Ьи1Я платили, при небольшоиъ над'Ьл^ въ 0«70 десят. на 
душу, оброка лишь 5 р. 70 к. съ тягла) настолько сильно, что въ 
состоя и1и было понизить среднюю величину оброва по всему уЬзду съ 
22 р. 56 к., вакъ бы было, если бй выключить это имМе изъ 
расчета величины типичнаго отрока въ Зарайскомъ у'Ьзд'Ь ва 18 р. 
50 к. съ тягла. 

Беля ввести увазаявую пеорпвку въ выведъ оброка по Зарайскому 
у^Ьзду, и ог}аиячиться сопоетавлеякмъ лякпь даяйыхъ оо пяти ^- 
вормню, оброчннмъ уквдаяъ губеря1И, гд*Ь число иаблюдев1й больше. 



Въ Касяяобокояъ! »» 1^3^ б--7^ 9, 10, 12^ 18, 15-17, 19^31 (и 
21 а)» 28, 25, 26, 28, 32-33 (а и б) 35-36^80 ия^в». 

Въ Спвсскомъ: Л* 16-^18, 23-^29/33-35, 37-44, 46-54, 56» 58- 
59. 60 в 62-- 35 яяФшй. 

Въ Рязанском^* ^»М 2, $, 16, 22, 28-30, 82-37, 41-45, 45, 49, 50, 
53, 55, 59, 66-68 в 74=27 вм4в1й. 

Въ МвхаЯловскояъ: ^** 4-6, 10, 11, 18, 15^ 16, '20, 26, 27, 30, 38, 
35, 5Й 54, б4 и 72=18 ьи4в1Й. 

Въ Провскомъ: ** 30, 32-34, 36, 37, 39=7 1Я*Н1Й. 

Вь Савожковскояъ: Л(Х 1, 3, 5, 17, 20, 28, 32, 41, 42, 44=10 ия^взй 

бъ Р^1Я(свдII1>: ЛХ 45, 49, 55, 59^4 шшЫ». 

Въ СШийсвиЯЪ: Л]^ 22, 28, 30, дй=4 кя^Ыя. 

• Въ Ьввн(^ургскояъ: ЛЛ 27, 34, 47, 4Й, 50-52, 54, 63, 65, 66 и 83= 
12 ня'Ьви. 

П<» Дайковскс^яу у1Му сйФд^ЫЙ Ь рА^ФрАхъ 0бро1Ювъ ЙФъ. 



17 р. 17 к. 


зброка въ 
год*. 


19 р. 76 к. 


я 


20 р. 93 к. 


п 


20 р. 6 к. 


п 


22 р, 56 к. 


19 


28 р. 44 к. 


Ь 
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съ ирвсоедивешеиъ къ вииъ изъ срелнихъ у^адовъ тольео одного Ми- 
хайловскаго, въ которомъ взято для вывода 18 им^^дхй. картива 
разм'Ьровъ тнпичвыхъ обрововъ по им1н1ямъ означсвянхъ 6 у'Ьздовъ 
получится въ ел1}дующеиъ вид'Ь: 

Въ Касимовскомъ у4зд4 съ тягла платилосъ' 17 

„ Спаескомъ » » » 

„ Егорьевскомъ » » » л 

^ Рязанскомъ » 1, » » 

, Зараискомъ » » .« 

у Михайловскоиъ ^ ^ » » 

Эти цифры в-Ьроятно даютъ в'Ьрвое представлевхе о разм'Ьрахг об- 
роковъ въ ранличвыхъ частяхъ Рязанской губерв^и. Йзъ нихъ вмдво, 
что въ. общемъ размеры обройовъ возростэютъ по м-кр* умёньшен1я 
въ каждой н'Ьствости отяосительнаго числа оброчныхъ им*н1Й. Геогра- 
фически же по уЬздамъ это возрастанхе замечается, какъ по ваправ- 
лешю отъ сЬвера къ югу назваввой части губернхи, т»1къ и по 
направлен1ю отъ запада къ востоку. Въ восточвыхъ уЬздахъ: Спае- 
скомъ и Касимовскомъ оброки меньше, нежели въ соотв4тствую1цихъ 
западныхъ. Последнее, кажется, происходило отъ того главнымъ об- 
разомъ, что въ восточвыхъ уЬздахъ было больше крупвыхъ им'1^и1й 
богатыхъ землевлад'Ьльцевъ, которымъ трудв-Ье было переходить на 
барщину, чФмъ землевляд*льцамъ средней руйи, не гово])я уже о 
мелкихъ. Такимъ образомъ наименьш1й типичный разм'Ьръ оброка во 
всей губернии оказался въ Баеимовекомъ уФзд'Ь, самомъ крупно-по- 
мФстномъ ивъ в(гЬхъ въ Рязанской губернш. Ё<;дн эта догадка спра- 
ведлива, то ввходило бы, что оба замёчонныя лвлбВ1Я — умвяьшен1е 
оброковъ съ с4вера ва югъ, и съ запада на востокъ губернхи въ су- 
ществе Зависели отъ одюй и той же причины: того обстоятельства, 
много ли было въ давной местности непосредственвыхъ ном^щичьи^съ 
хоздйствъ— ч*мъ больше ихъ было, и ч^мъ бол^е: обстоятельства 
благоприятствовали ихъ образованш, т*мъ выше бвлъ обычвый раз- 
м*ръ оброковъ. Остальвые у*зды губорнш примыкали по величин* 
оброковъ, къ какимъ либо изъ поименовавныхъ выше: уЪзды Провск1Й, 
Скопйнск1й, Ряжск1й, Р»ненбургск1й, а по всей * вероятности и Даи- 
К0ВСК1Й къ Михайловскому и Рязанскому уездамъ, уездъ Сапожкои- 
СК1Й къ Еасимовскому и Спасскому. 

Вл1ян1е на общ1Й размеръ обрововъ каждой данной местности 
другихъ причинъ сглаживается передъ указавнымъ выше и отступаетъ 
на второй планъ на столько, что на средвихъ по целымъ уёздамъ 
уже нельзя его уловить. . ^ 

Средн1й ра]»меръ оброка въ прмведеины:(Ъ выше .199 |кменкхъ 
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различныхъ у^здовъ губерв1и составлялъ 19 р. 35 к. съ тягла въ 
годъ. При отвошевхи ревизскихъ мужскаго пола душь къ числу тя- 
голъ въ 2,15 души на тягло, такой о^фокъ составилъ бы каЕЪ разъ 
9 рублей съ души, т. е. тотъ разм'Ьръ оброка, какой по »положвн1Ю* 
(М^стн. Великорус.) уставовлевъ для вад'Ьла внсшаго рази'Ьра въ 
Рязанской . губврн1и. 

„Св'Ьд*н1я объ им'Ьн1яхъ съ кр'Ьпоствымъ населевхемъ въ ЮОдушъ 
и свыше", напечатаввыя въ т. III прилож. къ Трудамъ Редакцшнн. 
Комисс. не даетъ возможвость определить, сколько душъ приходилось 
на тягло собствевно въ оброчныхъ им'Ьнхяхъ Рязанской губерн1и. По- 
мещики въ своихъ объяснен1яхъ, вфроятво для простоты счета, кла- 
дутъ обыквовенно одно тягло ва дв* ревизскихъ души. Такое отношевхе 
обыквовенво прввималось въ расчетахъ, производившихся при крЪ- 
пОстномъ прав*. Но.ово, очевидно, аиже дМствительнаго. Я прини- 
малъ въ настоящемъ случа* несколько большее отношен1ег въ 27з 
души на тягло, при такомъ же отвошен1И ревизскихъ душъ къ на- 
личныз1Ъ (обоего пола) и сбыкнопоино расчетъ получался довольво 
близк1й къ действительному (въ техъ случаяхъ, когда оказывалась 
возможнымъ его поверить). Но въ последн1е годы передъ реформою и 
это отношен1е было по всей вероятвости виже действительнаго. Во 
многихъ из1ен1яхъ ВЪ ЭТО врсмя образоваше новыхъ тяголъ, связанное 
съ наделен1емъ такихъ вновь образуемыхъ тяголъ землею, происходило 
уже не такъ легко, какъ прежде. Если остановиться на цифре, по- 
лучаемой черезъ делен1е всего числа ревизскихъ душъ крестьянскаго 
иаселен1я мужскаго пола, показанваго во всехъ 688 имен1яхъ Ря- 
занской губерн1И, о которыхъ сведеп1я напечатаны въ III т. прилож. 
къ Трудамъ Редакц. Комисс, ва общее число показанныхъ въ нихъ 
тяголъ, то получится отношение въ 2,56 души на тягло. 

Оброкъ въ 19 р. 35 к. съ тягла далъ бы при такомъ оттттш 
не 9 р., а 7 р. 56 к. на дугау. 

Но не следуетъ забывать, что и средн1й размеръ ваделовъ по- 
ступйвшихъ во иладев1е крестьявъ по „положвв1ю*', былъ не тотъ, 
за который положенъ означенный высш1Й размеръ оброка 9 руб. съ 
души, за Нс1делъ же меньшаго размера полагался и меньш1Й оброкъ. 
Если принять все это во ввиман1е, придется пр1йти къ заключен1ю, 
что и оброки, установлеввые «положеп1емъ о крестьянахъ*" , подобно 
земельнымъ ваделамъ, были въ сущности те же самые, которые уста- 
новились еще при крепостномъ праве, только выроввенные^ обобщбн- 
вые и нормированные закономъ. Съ аовинвостями произошло тоже, что 
и съ землею: закреплевы существопавш1я отношен1я. Иначе конечно 
оно и быть не могло. 

До еихъ поръ, при разсмотрен1и даниыхъ о 688 крепостныхъ 
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!11|!(В1ЛХ1> въ губерн1н, яапечатанныхъ въ III т. прилож. къ Труд. 
Рёдакц. Бомйое., я не касался ц'Ьлаго разряда крестьянъ— крестьиаъ 
фабри^нихъ. Теперь, заканчивая настоя1ц{й обзоръ, нельзя не сказать 
и о инхг; т^мъ бо.1'Ье, что этотъ разрядъ врестьян'ь ъредега1^ЛяЛ1> 
М| н'Ыеоторнхъ <ггношеН]яхъ особый интересъ, въ качес1'в1Ь обриййка 
барщиннаго труда на почв^Ь промышленной д'Ьятельносм. Н4т& оомйЪ- 
щя, что если бы крепостное право не было отменено въ 60-хъ годахъ, 
этому виду барщины предстояло получить гораздо большее развитие 
и распространен1е, Ч!Ьмъ онъ получилъ въ д'Ьйствительности, и кто 
знаетЪ) не было ли ему предьазначено совершить въ промышленной 
полосе то, что въ области число землед^льческихъ работъ производила 
барщина обыкновенная. Слухи же о тяжеломъ жить'Ь фабричныхъ и 
заводскихъ крестьянъ были обще-распространенными. Но д'Ьло въ томъ, 
что собственно въ Рязанской губерв1и фабричныхъ крестьянъ было 
очень не много. Въ ев'Ьд'Ьн1яхъ объ им'Ьшяхъ в^ 100 душъ и свыше 
втой губерн1и о существован1и такихъ крестьянъ* упоминается лишь 
два или три раза, а именно: такихъ крестьянъ (безъ над'Ьловъ, а 
частью даже безъ усадьбъ) упоминается 654 души мастеровыхъ Маль- 
цевскихъ заводовъ въ Касимовскомъ уЬзд'Ь при населен1и въ 21 '78 
душъ крестьянъ, составлявшихъ 94172 тягло, изъ которыхъ ЗбЭУг 
были оброчными и должны были уплачивать по 35 руб. съ тнгда, 
которые однако на самомъ д'Ьл'Ь заработывались на рубк'Ь и перевозк'к 
дровъ для заводовъ. а 572 тягла состояли на издольной повинности, 
отбывавшейся на заводахъ;— 688 душъ мастеровыхъ завода г. Йолто- 
рацкаго Вронскаго у!Ьзда, пользовавшихся лишь усадьбами безъ по- 
левато над'Ъла и м. б., 71 душа фабричныхъ г. Секерина Махайлов- 
скаго уЬзда, отнесенный въ св:Ьд'Ьн1яхъ къ разряду дворовыхъ. 

Кром'Ь отихъ случаевъ упоминается также о н'Ьсколькихъ фабри- 
ю^ъ, главнвмъ образомъ суконныхъ, на которыхъ работали оФыёво- 
венные барщинные крестьяне, влад'ЬвШ1е обычнымъ полевнмъ над'Ь/юмъ 
и отбывавшими помимо фабричныхъ и обычныя полевыя работы. Эти 
суконныя фабрики съ полу-кустарнымъ производствомъ для выделки 
главнымъ образомъ грубаго солдатскаго суква, сбывавшагося въ казну, 
им'Ьлй, повидимому, одно в)>емя довольно значительное распространензе 
въ губерн1И. По крайней м'Ьр'Ь, такъ сл'Ьдуетъ заключить, основы- 
ваясь на многочирленныхъ упоминашяхъ въ св'Ьд'Ьн1яхъ о различныхъ 
имФн1яхъ о такихъ фабрикахъ, уже прекратившихъ свои д'кйств1Я. 
Въ предыдущей глав^ я им'Ьлъ случай упомянуть о существован111 
такой фабрики и у г, Семенова въ Раненбургскояъ уЬзд'Ь. На такихъ 
фа^брикахъ, по видимому, находили занят1е крестьяне т'Ьхъ им'ЬнИ, 
гд'Ь ихъ на земл:Ь было много. Прекратило же большинство изъ 
нихъ свое существован1е не задолго до реформы, какъ кажется 
ц1ШМ;М1я уоовершеиствоваи1я въ технику производства. По 
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одуой нвъ такнхъ файрикъ, ир№1длажавщев г. Ворн^нн} въ Окодм^:^ 
бкоиъ у4|ВД'Ь, въ св'^дЪшяхъ сохравилсд любопытный деречав^^ уроковъ 
рабоп, производившихся на влхъ силами вр'Ьиостицхъ. крестьявъ '^). 
11а бв|д1^в1я1|Ъд, каия я получилъ по* Раеенбургскону уЬзду (на ^т- 
ван1и отяив^въ пои'Ьщиковъ того времени) креетьяае таки^ъ фа^рич- 
пнх'ь щ%ц\А обывновевдо считались це богатыми и часть б^Ьд^'СВовади. 
6ъ с'Ьв'Вр^ныхъ уЬздахъ по н^воторцмъ имф|В1ямъ ув(щинается а, 
существован1и в'Ьроятно подобнага же рода уфабрлкъ'' у стщу^ъ 
крестьянъ (оброчнйковъ). Такъ, напр., въ сел'Ь Тросн'Ь Зарайскаго 
Х^ада (Л 38) нон^щака а^едтухнна отм4че«о существовав у крастьянъ 
4 ф^иЕ^жБЪ для тканья миткалей, ситцевъ и пдат1^овъ. Таидмъ об*^ 
р«,319)1'1, и В1г э'^ом'^ случа'Ь, повдлв,11^у, опять сказывается К|Ореввое; 
различ1е щел^ду сЪверомъ и югомъ: въ одномъ щщ% к^рес^тьяне. по« 
етуоаютъ въ кач#бтв^Ь рабоЧ|Ихъ на барскую фабрику^ въ друуеиъ-^ 
(алличаясь только оброкомъ^ заво1датъ фабрики на правахъ Х)Ов|яет* 

На втомъ я остановлю свой разборъ данныхъ объ ия'Ьтяхъ, опи- 
еаяныхъ въ ^^св'Ьл^Ьтяхъ''. Данння, взятыя по хозяйствамъ, рас»0- 
вутымъ по всей Рязанской губерн1и, оказались вполн'^^ отвечающим? 
тому у что сл^Ьдовало ожидать, согласно сделан нымъ въ предыдущих^ 
главахъ предлоложен1ямъ, судя по тому, что известно о естествеп- 
ннхъ услов1яхъ различныхъ частей этой губерн1и, и такимъ образомъ 
косвеиш) подтверждаю1*ъ правильность сдФланннхъ внводовъ. Вм^Ьсгб;^ 
съ гЬнъ рельефно выродилась во всЬхъ цифрахъ глубокая разница, 
существующая между скверною и южною частью губерн1и, со вс'Ьшг 
переходами между ними. Эта разница и теперь еще продолжаетъ ока-^ 
знвать свое вл1ян1е на экономическую жизнь, на весь бытъ об^ихъ 
ооловинокъ. Точно также не пропали для особенвостей этого быта 
результаты векового д'Ьйствхя глубокихъ историческихъ причянъ, за- 
ставям1япихъ однихъ людей жить и действовать такъ, другихъ иначе. 
Я старался отметить, что самая реформа, что касается собственво 
экономическихъ услов1й, имела въ виду только охватить и освятить 
абторитетомъ законности уже сложившхяся хозяйственный отншпея!^, 
ревультать продолжите^гьнаго историко-экономическаго процесса. Ойа 
передала такимъ ети результаты по наследству последующему вреяе^ 
ИИ, которое тоже должно бало, должно еще и теперь считаться съ 
МММ. Только жиинь, развязавшись съ вековымъ котмаромъ, тяготеем 



^> Вотъ 9ти> уроки. В1ь прафе пршгЬча81й но име11ю водъ Ж 27 ори селе 
ЗваI|авс1|^оиъ авщцтся; «ииев1е урочие-фа^рцчвое. Крестьяне рабцта^тъ ца су'^ 
коааой, фабрике номещика, где но уроку каждый т^анъ дрлжевъ въ Иг'Ьсацъ 
сработать Р/2 половиеки сукна, прялка спрясть 6 основъ, шпулъвикъ смотать 
иа 8 стана, женщина остричь 12 нудъ шерсти, а бивщица размотать пряжу 
на 20 осиовъ, сжоиальщшгь основать 60 основъ. Иалолетнте на прислуге 

■ОДВВМрь 
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шямг на вей, получила теперь возможность волья'Ье развиваться со- 
обравяо €ъ свойствами и наклонностями иаселен1я, отзываясь на 
д*Ьйств1е экономическихъ ВЛ1ЯН1Й лишь въ той м1>р'Ь, въ какой эт.1 
населев1е само иризнаетъ ихъ. Штъ бел'Ье той чужой, давящей воля, 
заставлявшей ее принимать эти вл1лн1я и отиыватьсл на нихъ еще по 
тому, какъ это было нужно въ интересахъ этой посторонней силы. 
Экономическая деятельность населения непременно должна была сде- 
латься отъ этого отзывчивее на новыя течен1я. 

Весьма важно, что эта перемена случилась какъ разъ накануне 
чрезвычайно сильнаго экономическаго толчка, какой прежде едва ли 
когда приходилось переживать нашей провинцхи. Я разумею вл1ЯН1е 
проложетя железныхъ доротъ*. Значен1е этого ВЛ1ЯН1Я экономически 
едва ли уступитъ даже самому освобождешю. Оно было неравномерно 
въ разныхъ частяхъ губернхи, хотя везде значительно, и еп1,е не 
обследовано, какъ должно. Но обращаю вниман1е только на одно со- 
9бражен1е. Повинности, установленвыя „подожеваемъ о врестьянахъ'^, 
какъ было доказано, были на самомъ деле иродолжен1емъ повинностей 
установившихся при крепостномъ праве, точно также и размеры от- 
веденной крестьянамъ по положен1Ю земли. Въ техъ случаяхъ, когда 
эти повинности состояли до освобожден1я въ чистомъ оброке, этотъ 
оброкъ продета влялъ изъ себя весь или почти весь доходъ съ имешя. 
При существован1и барщины, эту барщину старались при освобожден1и 
приравнять соответствующему оброку, вместо котораго и сообразно съ 
которымъ и могла пр^одолжаться установленная по положен1Ю издельнал 
повинность. Въ этомъ сл}чае новая повинность опять таки заменяла, 
если не весь, то все таки же большую часть полу чавшагося съ имев! а 
дохода. Такъ и смотрели на установленвыя ,,положеи1емъ'' платежи 
въ самомъ начале времени, непосредственно следовавшаго за реформою. 
крбстьянск1е оброки или заменивш1я ихъ выкупныя суммы представ- 
лялись очень значительною величиною даже въ самыхъ много-земель- 
ныхъ имен1яхъ въ южныхъ уездахъ губерн1И, каковыми были, напр., 
все имеи1Я въ хозяйстве моего покойнаго отца. Въ этихъ повинностяхъ 
видели сначала главныя средства, первый оборотный капиталъ имен1я, 
и на сделкахъ, вытекавшихъ изъ способовъ уплаты оброковъ, строились 
первые расчеты тогдашнихъ хозяеиъ. Но когда пошелъ ростъ ценъ на 
хлебъ и земли, открылись новые, совершенно неизвестные прежде, источ- 
ники доходовъ: значенхе этихъ средствъ все более и более отступало 
н» 8адв1й планъ въ глазахъ бывшаго помещика. Въ 70-хъ годахъ 
обреки были уже, где они сохранились, одною изъ весьма второсте* 
пеняыхъ 01^раслей дохола. Мы уже пренебрегали нередко взыскивать 
недоимки но нимъ, какъ не стоящ1я возни. Если ростъ крестьавскихъ 
средствъ не шелъ и не могъ итти въ томъ же размере, и даже вре- 
менами, пожалуй, его и вовсе не было, то нельзя всетаки же упускать 
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изъ виду, во первыхъ, количественного роста крестьянскнхъ хозяйствъ, 
который быль весьма великъ на югЬ губернш. (Я повДрялъ число 
еаличныхъ дворовъ въ селен1яхъ, находившихся въ иоемъ 8ав'Ьдывая1н 
вм'Ьн1й въ 70-хъ годахъ, и нашелъ ве8Д'Ь число дворовъ возросшияъ 
иротивъ уставной грамоты отъ 2 до 272 Р^'ь), а, во вторыхъ, того, 
сколько же людей въ это время жило и кормилось около крестьянъ и 
даже отлагало состоян1Я. Объ втихъ явлен1яхъ много было говорено и 
конечно они стоятъ серьезнаго изсл^Ьдован1я. Но, когда, съ другой 
стороны мысль переносятся къ кр^Ьпостнымъ временамъ и мн'Ь прихо- 
дится поставить себ'Ь вопросъ: а что-бы было, если-бы эти перем'Ьны 
въ вкономическихъ условхяхъ нашего края произошли при существо- 
ван1и еще кр'Ьпостнаго права, когда единственной силой, распред'Ь- 
ллвшей получаемые достатки, была добрая воля одной изъ сторонъ въ 
д'Ьлеж'Ь, той самой, которой было дано полновластно распоряжаться 
трудомъ другой, направляя производство по своему усмотр'Ьн1ю1 При- 
ходится только порадоваться при мысли о томъ, отъ чего мы ушли, 
и сказать: слава Богу! Все наше прошлое несомн'Ьнно доказываетъ, 
что и нашъ пом'Ьщикъ былъ на поприщ'Ь хозяйственной д'Ьятельности 
такимъ же человФкомъ, какими бываютъ въ подобныхъ случляхъ всЬ 
вообще люди, т. е., ревностнымъ пресл'Ьдователемъ своихъ лвчныхъ 
экономическихъ интересовъ, въ жертву которымъ безъ всякихъ коле- 
бан1й приносилось чужое благополуч1е, разъ только отъ этого могла 
произойти какая нибудь выгода себ'Ь. Мы не беремъ чужаго, когда 
можемъ, лишь въ томъ случае, когда намъ лично нечего съ нимъ 
д'Ёлать. Въ противномъ случа* возьмемъ его, будемъ знать, что это 
не хорошо, будемъ мучиться, можетъ быть, а все таки возьмемъ. 
Вотъ принцинъ, который, какъ до сихъ поръ показываетъ опытъ, 
является неизм^ннымъ руководителеиъ людей въ хозяйственной д'Ь- 
ятельности въ одиночку, такъ и тогда, когда они д'Ьйствуютъ ц'Ьлыми 
классами. Тотъ же принципъ господствовалъ и у насъ и указать на 
него достаточно, для того, чтобы предоставить уже воображен1Ю каж- 
даго дорисовать картину того, что насъ ожидало. На сЬиср* губеряхи 
обстоятельства были несколько иныя. Новое экономическое движен1е 
не было тамъ такъ стремительно, потому и ходъ хозяйственной жизни 
посл'Ё освобожден1я былъ н^Ьсколько иной. По мн'Ьн1Ю моему, то, что 
произошло на юг^Ь, на сЬвер^Ь еще не закончилось, и в'Ьроятно про- 
должится еще некоторое время. СФверъ возьметъ свое теперь. Но 
разсуждать объ этомъ некогда; и такъ я уже слишкомъ записался. 

Дополню лишь одно. Рязанская губернхя включаетъ пъ себ* на 
неболыпоиъ простраеств'Ь главныя типическ1Я особенности того об- 
ширнаго края, гд'Ь развились и д'Ьйствовали кр^Ьпостныя отношсн1я. 
Состоя изъ двухъ главныхъ, совершенно разнородныхъ по естественнымъ 
услов1яиъ, частей, изъ которыхъ одна воспроизводить особенности про- 
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■ышленныхъ губершй^ другая чернозехныхъ хл'Ьбопашныхъ, съ пере- 
ходами между вймИу эта губерн1я въ маломъ вид'Ь воспроизводитъ въ 
себ^Ь, такъ сказать, всЬ условхя, воторыя въ бол'Ье широЕОмъ вид'Ь 
повторялись на протяжев1И всей крепостной Россхи. По этому И|$учен1е 
того, что 1у)оисходило въ этой губерши, им^отъ значеше еще съ 
одной стороны. Бол*е ч*мъ вероятно, что тоже самое, въ большемъ 
масштаб'Ь, происходило и въ остальной Россзи. 
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